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маююмааАлЙЙЙЙ илл АЛАААААААЛА, 


Подииека принимаестя въ 
редакции вздомостей при № $ } Цна Загора, РЕ . 
духовной семинар! въ Ви- ‹ а за полгода три рубля 
‹ тебек№ и у всфхь благочин- 
} ныхь полоцкой епарх!и. съ пересылкой. у 


ммаАзАмАААААЛ 


дл ^ 


мммммеШЩШЩ 


1 оня 1888 года. 


С отдълъ. ОФФИЦТАЛЬНЫЙ 


Постановлене Полоцкой духовной Консистори. 


Полоцкая Духовная Консистор1я слушали: Указъ СвятЯ- 
шаго Синода отъ 31-го марта сего года за № 3, въ коемъ из- 
ложено: „по указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАТО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Овятёйний Нравительствующий Синодъ слушали: предложене Г. 
Синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 12 февраля 1888 г. за 
№ 2265, о перечислени окладовъ жалованья священниковъ ‘на- 
иболфе обезпеченныхь приходовь на причты бёднёйшихь и за- 
раженныхь расколомъ приходов. Приказали: Принимая во 
вниман!е, что неравномрность распредвления содержаня‘ приход- 
кихъ причтовъ, какъ усматривается изъ инфющихея въ Цент- 
ральномь Управлени СвятЪйшато Синода свфдВнй, ветрчается 
въ разныхь епархляхъь, Святёйпий Синодъ опредвляетъ: въ виду 
невозможности въ настоящее время испросить къ отпуску изъ 
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вазны сумиу, необходимую на содержане причтовъ, не получаю- 
щихъ таковато изъ казны, предложить вомъ Епархальнымъ 
Преосвященнымъ, циркулярными указами, войти въ разсмотр8нте 
существующихь средствъ обезпеченя церковныхъь причтовъ ввф- 
ренныхъ имъ епархй еъ тёмъ, что не окажется ли возможности 
съ причтовъ, достаточно обезпеченныхь м%етными средствами 
содержаня, постепенно переводить получаемое ими казенное жа- 
лованье, вполнз или въ извЪфетной части, на причты другихъ, 
болве бёдныхЪ и, по преимуществу, зараженныхь расколомъ 
приходовъ, и о таковомъ распредзлени ассигнуемыхъ изъ казны 
суммъ представлять, согласно указу Святфйшато Синода, отъ 11 
декабря 1886 г. за № 21 (пун. 12), на блатоусмотрвше Свя- 
тВйшато Синода“. Отредълили и Ето Преосвященство утвер- 
лилъ: Предварительно распоряженй по существу изложеннаго въ 
семъ указ требованя, потребовать отъ блаточинныхъ, чрезъ 
напечатан!е въ Епархальныхъ ВФ домостяхь настоящихъ указа и 
опредфленя, — доставлен1я, въ возможно непродолжительнонь вре- 
мени, самыхъ точныхъ свздфнй о мфетныхъ средетвахъ содержашя 
подвздомыхь имъ причтовъ, согласно прилагаемой при семъ форм. 


Количество цер- 

ковной земли и до- |Оброчныя| Доходъ Сумма про- | 
ходъ, ею прино- центовъ, по- 
Наименован!е симый въ обоихъ | СТАТЬЯ И | за требо- лучаемыхъ 


случаяхъ: обраба- | доходъ, нсправле-| от причто- 


тывается ли земля ими при- 


приходовъ. самимъ причтомъ В выхъ вапи- 
или отдается въ | Носимый. * таловъ. 
_аренду. 


Руб. | Коп. | Руб. | К. _ |  Р56. | Кош. | Руб. | ®.| Руб. &.| Руб. | Е. Руб. К.| Руб. | К. 


ТЕННН 


хмухлаАллдЩШХ 
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ЕПАРЖАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНЯ И ИЗВЪСТЯ. 


Руноположень в5 бакона— Витебекато уЪзда с. Ужлятино 
псаломщикъ Феодоръ Околовичь, съ оставлешемъ на псалом- 
щицкой ваканеи. 

Умерли: Полоцкаго уЪзда, с. Домники штатная просфорня 
Агафля Серебреницкая 26 апрзля и Велижекато уфзда с. Бо- 
бовой— Луки псаломщикъ Адамъ Довтялло 4 мая. 

Перемъщены: Городокскато уфзда, с. Стайки священникъ 
Михаилъь Булыгинъ—въ с. Вировль того же у$зда, Лепельскато 
Узда, с. Воронь священникъ Владимфъ Мицкевичь—вЪъ с. 
Отайки Городокскато уззда, Лепельекато узда, с. Пышно свя- 
щенникъ Александръ Тараткевичь въ с. Воронь того же у%зда, 
состоящй на псаломщицкой ваканйи при Полоцкомъ Спасо- 
Евфросиневекомъ монастырВ священникъ Владимръ Малаховсклй 
на священническую ваканою въ ©. Полтево Витебскаго узда 
и Витебекато уззда в. Ужлятино соетояпйй на пеаломщицкой 
ваканси длаконъ Оеодоръ Околовичъь на таковую же ваканею 
въ Полоцкй Спасо-ЕвфросиневскАй монастырь. 

Назначены: на священническя вакансии—студентъ Ви- 
тебекой духовной семинари Михаиль Никифоровскй—вЪ село 
Лзвонь и окончивиий куреъ той же семинари Левъ Заблоцкй 
въ в. Пышно, Лепельскаго у$зда; на исаломшицкую важансю— 
окончивший куреъ Витебекой духовной семинар Константинъ 
Борисовичь—въ м. Осввю Приссенскаго уззда. 

Вакантными состоять моста: в) священническое—вЪ 
в. Усая, Лепельскаго уззда, съ 26 апрёля, и 0) исаломщим- 
кя: въ с. Крутоиь Велижскаго уёзда съ 1 мая, въ с. Бобо- 
вой — ЛукЪ Велижскато уёзда съ 4 мая, въ с. Ужлятино, Ви- 
тебскаго уззда съ 16 ная и въ с. Заболотье Лепельскаго у зда 
въ 1 ня. 
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Утверждены. вз. должности. церковныхь` старость, со- 
тласно выборамъ: титулярный совфтникъ Иванъ ПШщелко къ 
Спасо-Преображенской церкви г. Витебска, крестьянинъ деревни 
Вышняго— 9омина Игнатй Лементевъ Ворона къ церкви с. 
Сартя Дриссенскато уззда и крестьянинъ деревни Большаго— 
Бодзева Косьма Семеновъ къ церкви с. Дубровки Себежекато 
увзда. 

‚Обзявлена блалодарность Епаржальнаю Начальства: 
титулярному совфтнику Александру Томилову, за пожертвоване 
въ церковь с. Залосемья, Себежскато уфзда, металлическаго па- 
никадила въ 150 рублей; владВлицв имЪн!я Климовщины Мари 
Конюшевекой за пожертвование колокола въ церковь с. Борко- 
вичи, Дриссенскато у№зда, и солдату Тимовею Яковлеву, сол- 
далекому сыну Пимену Денисову, крестьянину Константину 
Снопковскому и мВщанину Цетлину, за ихъ дЪфятельное и свое- 
временное участе при тушени колокольни въ м. Чашники Ле- 
пельекато уфзда. 

Разутъшено: причту с. Болецкъ, Городокскаго уфзда, по- 
красить крышу приходской церкви на 140 р., собранныхъ отъ 
прихожанъ; причту и старостВ Витебской Петропавловской цпер- 
кви покрыть желзомъ боковыя части приходской церкви, по- 
красить крышу главной чабти церкви, исправить штукатурку и 
побфлить стфны извнф, на средства прихожанъ и церкви; причту 
и староств с. Войхань, Городокскато уззда, ремонтировать при- 
ходскую церковь, на средства церкви и прихожанъ; церковно- 
приходекому попечительству с. Коротай Невельскато уззда, 
починить и покрасить церковную ограду на 150 р. попечитель- 
скихъ; настоятелю Невельскато монастыря исправить штукатурку 
и покрасить монастырскя церкви еъ колокольней, на 150 руб. 
изъ средетвъ монастырекихъ; причту ©. Туровля, Полоцкаго 
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Узда, устроить ограду около приходекой церкви на м%Фетныя 
средства, и причту и `церковно-приходекому попечительству с. 
Езерища, Себежскаго уфзда, покрыть крышу жел®зомжъ, перед*- 
лаль два’ крыльца и нокравить снаружи и внутри ‘стфны -при- 
ходекой церкви, на 500 руб. понечительскихь и 200 руб. цер- 
ковныхЪ. 


Прихожанами сель Новая-Слобода, Люцинскато уфзда, и 
Ливо, Себежскато уфзда въ церковно-приходсвля попечительства 
въ отихъ селахъ избраны: въ с. Новая-Слобода — предез дателемъ 
крестьянинъ Лковъ Максимовь и членами— крестьяне: Егоръ 
Оеменовъ, Яковъ Гритгорьевь, Степанъ Даниловъ, Андрей Ива- 
новъ, Доанасй Михайловъ, Антонъ Антоновъ, Кондратй Алек- 
сандровъ, Яковь Никифоровъ, Оедоть Семеновь и Харитонъ 
Петровъ, и въ с. Ливо—предедателемъ —мёщанинъ Михаиль 
Яковлевъ Лужковсвй и членами —крестьяне: Евдокимъ Ивановъ, 
Василй Оедотовъ и Андрей Димитруевъ. 


Пожертвованля: 1) ПонЪщикъ им. Залосемья, титулярный - 
совфтникъ Александръ Николаевичь Томиловъ пожертвовалъь въ 
Залосемскую Богородицкую церковь металлическое золоченное 
паникадило стоимост!ю въ 150 руб.; 2) Ленельскй мфщанинъ 
м. БЪшенковичь Ивань Александровичь пожертвоваль въ Б$- 
шенковичекую церковь икону дванадесятыхь празднивовъ, пи- 
санную на ДоскВ, съ золоченнымъ фономъ, въ к1отБ, стоимостю 
50. рублей. 


ОТДЬЛЪ НЕОФФИЦАЛЬНЫЙ. 


Уроки изъ жизни великить Святителей: 


Василя Вел. Григормя Богослова и Тоанна, Зла- 
тоустаго. *) 


(Изъ внЪбогослужеб. бесздъ). 


Велик1е Святители: Василй Вел., Григорй Богословъ и 
Тоаннъ Златоусть боле тысячи лётъ тому назадъ такъ спра- 
ведливо названы вселенскими учителями. Какое высокое и почет- 
ное наименован!е? Было много на свЪтЪ ученыхь людей, —были 
извфетные философы, мудрецы, были хитро-умные совопросники 
вфка, но никто не зоветъ ихъ вееленскими учителями; такимъ 
великимъ именемъ зовутъ только дЪйствительныхь проевзтителей 
и учителей всея вселенныя... Какое же богатое и обширное 0б- 
разован!е должны были имзть Святители: Васимй, Григормй и 
Тоаннъ, чтобы быть вселенскими учителями, и какъ много они 
должны были потрудиться надъ своимъ образовамемъ, чтобы 
потомъ преподавать всей вселенной безсмертные уроки. О, какъ 
величественны были тв ораторскя рёчи и ть живыя поучешя, 
которыя они—учители краснор%ч1я произносили съ учебной три- 
буны и съ священной каоедры. Восторженный говоръ и неумол- 
каеный шумъ рукоплескаюй не разъ заглушаль ихъ пламенныя 
рвчи;—какъ жадно волновалбя народъ вокругь ихъ евятитель- 
скихъ каоедръ! Люди различныхь странъ, различныхь вЪръ и 
нар толною сизшили слушать великихъ учителей. 

Коротка была ученая жизнь великихъ трехъ Святителей 
на землв, но и та ихъ недолголВтняя жизнь была вполн стра- 
дальческая. Тяжкля болфзни и труды, страшныя бфдетвя и го- 


*) Продолжеше. См. № 7 Полоцкихь Епарх. В%д. 
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нентя видимо разрушали ихъ дратоцфнную жизнь и такъ неот- 
разино затрудняли ихъ веестороннюю пастырскую дфятельность. 
НедоумЪваеть нашь лнивый умЪ: когда же велике Святители 
успввали, при своемъ неусыпномъ служени, написать въ в$ч- 
ное поучеше м!ру такое громадное количество богомудрыхъ, 
богословскихь сочинен! Одинъ Тоаниъ Златоусть написаль до 
1700 ботословекихъь сочиненй ‘). Какая сила, недосятаемая 
глубина и живая красота видятся повеюдно во везхъ ихъ сочи- 
нентяхъ! И невольно цфиензетъь нашь 6б$дный умъ предъ вели- 
чемь и богатетвомъ ихъ необъятнаго ума. Почти полторы тысячи 
лЪтъ тому назадъ написаны  богословскля сочинешя великихъ 
трехъ Святителей; за эти полторы тысячи лётЪ наука во мно- 
гомъ, видимо, развивалась и въ наше время дошла даже до 
горделивой хвастливости, но и сегодня мы не можемъь не вос- 
торгаться силою слова и красотою р%чи, которыя такъ ` ясно 
видятся во всзхъ твореняхъ великихъ вселенскихъ учителей. 

Читая образцовыя твореня великихь трехъ Святителей, 
всяк съ первой страницы ихъ ясно увидитъ, какое” высокое, 
созерцательное, богатое и всестороннее образован1е получили они. 
Кто, не зная жит!я трехъ Святителей, будетъ читать ихъ сочи- 
нен1я, тотъ невольно и не разъ такъ искренне скажетъ: „Боже 
мой, да гл же и въ какихъь школахъ назадъ тому ` полторы 
тысячи лЪтъ можно было научиться такой чистотВ ума и сердца 
и такому плвнительному краснорзчно“? Ве государства нын%®ш- 
в1я богаты школами, университетами и акадешяни, но много-ли 
и теперь такихъ писателей и тавихъ вееленскихъ учителей, ка- 
кими были и всегда будуть Святители Васимй Великй, Гри- 
горй Ботословъ и Тоаннъ Златоусть? 


1) По греческому часослову всёхъ его творешй сохранилось 1447 
и различныхь поучительныхь писемъ 249. 


Вев мы, по видимому, много заботимся объ образовани 
себя и нашихъ дЪфтей, поэтому въ полезный урокъ для себя и 
для дфтей нашихъ припомнимъ мы хотя краткая свфдфвя о.60- 
татомъ и всестороннемъ образоваши великихь Святителей. 

Вселенскле учители: Васимй В., Григорий Богословъ и 
Тоаннъ Златоустъ, воспитанные въ страх Божемъ и материн- 
скини уроками укрфиленные въ правилахъь вфры, имфли непре- 
одолимое стремлене изучить вс выспия науки, какя тогда 
были извЪетны. Они переходили изъ страны въ страну, отыс- 
кивая болфе знаменитыхь тогда учителей и философовъ, — учи- 
лись они во всзхъ высшихъ тогда академяхъ: въ Константино- 
полф, въ Деинахъ, въ Александри, въ Антюхи и др. 


Говорятъ, что людей нашего времени кружить наука и 
ослабляетъ въ ‘ихъ сердцф ев. в8ру въ’ Бога; но отчего же ве- 
лике ‘Святители, при всемъ ‘богатств8 ихъ научнаго образованя, 
постепенно восходили отъ силы въ силу, разширяя свой умотвен- 
ный кругозоръ; образоване не ослабляло въ нихъ вфры въ Бога, 
а все больше и больше укр%иляло ихъ въ понимани величя 
Божля* „ОсмВливаюсь похвалиться о Господф, пишеть о себ 
Васий Велик1й, тфиъ однииъ, что я никогда не держался по- 
гр шительныхь инфы о Бог, и не перемВняль виослвдетви 
мыслей, какля прежде имфль; но то понят!е о Бог, которое я 
пробрьль съ дётства оть блаженной матери моей и бабки Мак- 
рины; всегла возрастало во мнё“. „Вев мои познанйя, говорить 
Григорй Богословъ, повергнувъ долу, положиль я къ стопамъ 
Христовымъ, чтобы он уступили слову великаго Бога, которое 
затм®ваеть с0б0ю всдкое извит!е и многообразное слово ума че- 
ловЪческаго“. Вспоминая свою школьную жизнь въ Академи, 
тдЪ Васимй В. и Григорй ФБотословъ были товарищами и 
друзьями, Св. Григорй говорить: „Мы веди дружбу и 6ъ то- 
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варищами, но не съ натлыми, а цфломудренными, не съ задор- 
ными, & миролюбивыми. Намъ извфетны были дв дороги: одна 
вела въ священнымь храмамъ и къ тамошнимь наставникамъ; 
другая вела къ преподавателямъь наукъ“. Не говоря о своихъ 
общирныхь познашяхь во вевхъ отрасляхъь наукъ, Григор 
Богословъ говорить о Св. Васими такъ: „Въ какомъ ‘родв 
наукъ не успьль Василй съ избыткомъ, какъ бы занимавиийся 
одной наукой? Онъ изучиль все, какъ другой не изучаеть и 
одного предмета; каждую науку изучиль онъ до такого совер- 
шенства, какъ-бы не учился ни чему другому. Ёто сравнится 
съ нимъ въ риторствь, дышущемь силою огня? Ито подобно 
ему приводитъ въ надлежания правила зрамматику, или языка, 
связуеть историю, владЪетъ мрами стиха и даетъ законы сти- 
хотворству? Вто быль такъ силенъ въ философ, дЪйствительно 
возвышенной и простирающейся въ горняя?.. Изъ астрономии 
Же, леометуи и науки 065 отношенаи чисель, изучивъ столько, 
чтобы искусные въ этомъ не могли приводить его въ замфша- 
тельство, отринулъь онъ все излишнее, какъ безполезное для же- 
лающихь жить благочестиво. Врачебную науку—содЪлали для 
ного необходимою и собственные т$лесные недуги и хождене за 
больными. Вирочемъ все это-—значить ли что нибудь въ срав- 
нени съ нравственнымь обучешемъ Васили.... !). 


Что сказалъь Григорй Богословъ о Васили В., тоже са- 
№06 можно сказать и о немъ самомъь и о Св. Тоанив Златоуст%. 
Григорй Богословъ еще въ молодые его годы и не въ Парь- 
град только, но и въ отдаленныхь странахъь быль извфетенъ 
высокимъ своимь образовашемъ,—онъ удивляль вевхъ глубокимъ 
знанемъ Свящ. Писаня, своимъ суждешемъ правильнымъ ‘и 
властнымъ, своимъ воображенемъ плодотворнымь и блистатель- 


') Надгроб. слово Василию. 
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нымъ, своею необычайною леткостью объясненя, р%чью точною и 
сильною. Не одни христане издалека приходили его слушать, 
даже язычники толпою окружали его. За силу и крфпость его 
вфры называли его стальнымъ человзкомъ, за его несокруши- 
мость самые язычники назвали его наковальней. На сколько 
любили слушать великаго Богослова Григорйя, это видно изъ 
его прощальнато слова къ паствз Константинопольской. „Прости, 
веливлй и славный храмъ, говорилъь Св. Григорй. Прости, ка- 
оедра—эта завидная, но опасная высота! Простите, любители 
моихъ словъ, простите, и эти народныя стеченя, и эти трости, 
пишущ!я явно и скрытно за мною, прости, и эта рющетка, едва 
удерживающая тзенящихся къ слушанию“... \). 

Кто хочеть видЪть, какъ высоко и какъ богато было об- 
разоване Св. Тоанна Златоуста, изучай его книги, которыя въ 
такомъ тгромадномъ количествВ онъ навсегда оставиль въ поуче- 
не всей вселенной. И не напраено-же болфе тысячи лётъ он 
переводятся на всв-—чужеземные языки; въ нихъ— на каждой 
страниц видится и глубина ума и ораторекая сила краснор ия 
и чистота сердца, дышащато необъятною любовью °). Знамени- 
тый ораторъ Ливан, у которато учился краснорзчно Тоаннъ 
Злалоустъ, умирая, говорилъ, что онъ, кромф Тоанна, никого не 
знаетъ, кто быль бы лучшимъ преемникомъ ему на каведрЪ 
краснорвчя, но онъ рано отдался христанству. То благотворное 
семейное воспитане; которое въ дЪтствЪ своемъ получили велике 
Святители въ своей родной семьз, и то высокое образоваше, 
которое они получили въ школахъ и ‘академяхь, не могло не 
уяенить имъ недосягаемую разность между христанетвомъ и язы- 
чествомъ. Велик!е Святители, учась въ языческихь академяхъ 


1) Дни богосл. Дебольс. стр. 450. 
3) Исидор. Полусот. письмо 2. 
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и у языческихъ мудрецовъ взка, чЪмъ болфе развивали свой 
умъ, т%мъ обширнфе, яснфе и вфрнЪе созерцали истинное вели- 
че Хрисчанства. Какой высоый урокъ въ ихъ образованши 
видится для современныхь намъ людей науки! 

Блестящее, такое богатое образоване Васимя В., Григорйя 
Б. и Година Зл., сдфлало известными ихъ имена не въ однихь 
только Аеинахъ,—еще въ годы ихъ Академической жизни ихь 
таланты и любовь къ наук вызывали общее вниман!е къ нимъ; 
по выходВ изъ академи ихъ уснленно просили занять лучшя 
академическая кабедры, но весьма не охотно веходили они на 
такую почетную академическую каеедру, и въ молодые свои тоды 
Святители не увлекались заманчивой славой, они не долго пре- 
подавали реторику, но ихъ уроки были образцемъ высшато крас- 
нор%ч1я. Лучиие знатоки ораторскаго ') искуства о Васими В. 
цишутъ такъ: „Во всзхъ своихъ рёчахъ онъ быль превосхо- 
денъ. Если кто другой, онъ особенно владфетъ языкомъ чистымъ, 
изящнымъ, величественнымъ,—въ порядЕЪ и сил мыслей за 
нимъ первое мЪсто; убфдительность соединяетъ онъ съ прят- 
ностью и ясностью. Р%№чь его такъ плавна, кавъ потокъ, сво- 
бодно вышедний изъ источника. Вто хочетъ быть отличнымъ 
тражданскимь ораторомъ, не нуженъ ему ни Димосоенъ, ни Пла- 
тонъ, если онъ принялъ себ за образецъь и изучаетъ р№чи Ва- 
силя“. Ве переводчики на разные языки словъ и рёчей Гри- 
тор1я Богосл. всегда говорили, что невозможно ни на одинъ 
языкъ вфрно перевести его возвышенность, силу мыслей и живое 
дыхан1е пламенных чувствъ. Въ рёчахъ Григоря есть непод- 
ражаемый подборъ словъ, чудная игра образовь и выражений, 
иногда слышится тонкая ирошя, но емягченная любовтю, чистота 
и точность выраженя захватываеть ве вниман!с слушателей. 


1) Фот и др. ВЫ. с04. 141—148. 
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Въ р%чахъ Григорля Богосл. слышится повсюдно самая чистая 
и самая высшая п0эз1я. Даръ поэтическаго творчества до самой 
старости не покидалъь Св. Григор!я; онъ писаль ямбы, дышав- 
пе святыми чувствами. СвЪтлый взоръ великато поэта то про- 
зорливо созерцалъь таинственную область предвЪчнато божествен- 
нато мтра, то въ свободномъ полет обозрВваль мъ и людей, 
указывая вею пустоту людекихъ заботь и желанй, —то онъ вы- 
зывалъ скорбь въ людяхъь и торькую насмфшку надъ нашею 
суетою людской, то снова возносилея умомъ, углубляясь въ нб- 
исповздимые пути Божественнато Промысла. Въ письи” къ од- 
ному юношв ') Григор Богоел. товоритъ: „вифето ифеней и 
игры на ‘лирф я даю теб позабавиться стихами“... они не 
будуть для тебя безнолезны“. Въ годы преклонные велик1й поэтъ 
такъ объясняль свою любовь къ стихотворотву: „изнуряемый 
болфзнью, находиль я въ стихахъ отраду, какъ престарлый ле- 
бедь, пересказывающиЙ самъ себ звуки крыльевъ“. 


Высокое образован!е Т. Златоуста, его сильный и такъ за- 
ботливо развитой талантъ такъ-же видны на каждой страниц 
ето безчисленныхь сочиненй. Отъ первой до посл дней страницы 
ето ботомудрыхь сочинейй вы видите необыкновенный даръ 
краснорфчя, созрзвиий полъ покровомъ Божественной благодати. 
Въ т5хъ случаяхь, которые внезаино вызывали Златоуста на 
каеедру, онъ быль еще боле краснорЪчивъ, чЪмЪъ тогда, когда 
товориль приготовленное. Это такъ и должно быть, когда слово 
не есть плодъ искуственнато витства, но выражен чуветвъ 
чистаго любящато сердца.... Очень часто повторявшаяся просьба 
Св. Златоуста, съ которою онъ обращался къ своимъ слушате- 
лямъ, чтобы они ему не рукоплескали, ясно товорить 0 томъ 
Живомъ восторг, въ который такъ часто приходили его слуша- 


1) Пис. кь Ледовю 6, 91—94. Сл. Сократ. 3, 16, Созом. 5, 18. 
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тели. Вместо рукоплескаюй и криковъ восторга Златоустъ про- 
силь слезъ у своихъ слушателей—и общй плачь и рыдашя 
покрывали его рчь.... 1). 

Происхождеше, богатство, примрное воспитание, блестящее 
образоване, природныя дарованя--все располатало знатныхь 
юношей къ широкой свЪтской общественной жизни, полной блеска, 
почета и житейскихь удовольствй, но сердце ихъ, воепитаниое 
въ блаточести и чистотв, было предано созерцаню высшей кра- 
воты и умъ илнялея горнимъ, а не земнымъ. „Меня“ не пл- 
нЯли, товорить Григорий Богословъ, прекрасныя волны‘ шелко- 
выхь одеждъ; не любиль я продолжительныхь трапезъ, — не 
любилъ чрево—эту погибельную мать плотоугод1я, —не  любилъ 
жить въ огромныхъь и великолвиныхь палатахъ; не разслабляль 
я сердца музыкальными звуками.... серебро и’ золото предостав- 
лялъ я другимъ. Для меня пруятенъ—кусокъ хлфба; у меня 
сладкая приправа—еоль, и пит!е трезвенное — вода. Мое лучшее 
боталетво — Христосъ, Который непрестанно возносить умъ мой 
тор%.... Не нужна мнЪ честь, которая проходить скорзе раз- 
ливающатгоея дыханя, ие важно для меня имфть могущество въ 
тородахъ, или между гражданами, увеселяться лживыми мечтами, 
которыя одна за другою проходять и исчезаютъ. Я умеръ для 
мра и м1ръ для меня“... °). 

Вотъ къ какому ‘высокому понятю 0’ жизни приходили 
Святители, изучивъ въ совершенствв ве выешия науки, — и что’ 
замевчалельно: въ то’ самое время, когда предъ ними’ была от- 
крыта величественная дорога мотущества и славы, они такъ 
неожиданно скрываются отъ своихъ безчисленныхь поклонниковъ 
и уходять въ безлюдную пустыню..... 


1) Т. Зр. 240. 855. Т. 10 р. 452. Т. 4 т. 888. 
2) Письмо 9, 
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Та мудрость, которую изучаль Васимй В. въ продолжения 
15 лЬть, не удовлетворяла запросамъ его великой души, она 
вызвала въ немъ жажду высшаго любомудр1я. Воть почему онъ 
такъ долго ходилъ изучать подвижническую жизнь иноковъ и 
пустынниковъ въ Сир1и, Месопотам1и, въ Палестин® и Египт\, 
и, наконець, самъ поселился въ безлюдной пустынЪ. Вспоминая 
свою созерцательную и подвижничеекую жизнь пустынную, Ва- 
сиый В. говорилъ: „много времени потратилъь я на суету и всю 
почти юность свою потеряль въ суетномъ труд, съ какимъ 
упражнялея въ томъ, чтобы уразумзть уроки обуянной отъ Бога 
мудрости. Наконецъ, какъ бы пробудившись отъ глубокато сна, 
я воззрвль на чудный свЪтъ истины Евангельской и увидЪлъ 
всю тщету премудрости князей въка сею... (1 Вор. 11, 6). 
Я желаль найти какого-нибудь брата, избравшато в8рный путь 
на землф, чтобы визетВ съ нимъ переплыть глубокое море жизни. 
И дЪйствительно, я нашель много такихъ братьевь въ пусты- 
няхъ Александр, въ Египт, въ Палестинь, въ Сири и Ме- 
сопотами. Я удивлялся ихъ воздержаню въ пищ, ихъ териё ню 
въ трудахъ, изумлялея не ослабному постоянетву въ молитвахъ, 
и тому, какъ они препобфждали сонъ и не были сами. побЪж- 
даемы ни одною естественной необходимостью, всегда сохраняя 
твердость—65 алчбъ и жажди, вв зимь и нають... (2 Кор. 
ХТ 20. 27). Они ин указали, что значить жить среди пред- 
метовъ настоящей жизни и выстф жительствовать на небф“ 1). 
Пустыня была такъ праятна Василию, что онъ желаль и ожон- 
чить ВЪ ней свою святую жизнь. Одного только желаль онъ, 
чтобы его другъ Григорй Ботословъ жиль тамъ же въ пустын®, 
вблизи его. Григор отвфчалъ ему: „скорблю, что не могу с0- 
единить мою жизнь съ твоею—въ великомь училищв новато 


') Вь письиё 215 противъ Евстаейя Севастскаго. 
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любомудрля. Не сдержаль я обфщаня, даннато еще въ Аеинахъ, 
тд№ дружба, если достаточно мое выражене, слила наши души 
въ одну,—я не исполниль своего обфщажя уйти въ пустыню; 
но не по своей волв. Одна обязанность налагаетъь молчане на 
другую; законъ дружбы долженъ уступить закону сыновней 
любви 1). Сздина и немощь моихъ родителей, болёзнующихь 
боле обо инф, нежели о лётахъ своихъ-— этого Авраама пат- 
р1арха — драгоцённой и равноантельской для меня тлавы, и 
Сарры, духовно раждающей насъ учешемъ вёры, ихъ старость 
меня приковала къ нимъ, почему и рфшилея я оставить и са- 
мое любомудр1е, —это стяжаше и имя всего для меня драгоц$н- 
нЪйшее“. Не разъ посфщалъ св. Григорй Василля Великато въ 
пустынв и по долгу онъ жилъ тамъ. Отъ тяжелой работы руки 
обоихъ подвижниковъ покрывалиеъ мозолями; то они обтесывали 
камни, то удобряли и воздфлывали землю, садили и поливали 
деревья и овощи и, не смотря на ихъ книжное воспитане, не 
смотря на слабость ихъ силъ и такой болёзненный ихъ видъ, 
трудъ не быль тяжелъ для нихъ. Въ чавы свободные отъ ра- 
ботъ они пламенно молились, ифли поалмы, изучали Свящ. Пи- 
сане и писаня Св. Отцевъ, извлекали изъ произведений талант- 
ливаго Оритена все то, что было въ нихъ прекраснаго. Жили 
они подъ открытымъ небомь, исполняя самый строй под- 
вижническй  постъ, имфя приправой къ черетвому ячменному 
хлфбу древесные листья. Григор Богосл. тяжело было фаз- 
етаваться съ такою жизнью, онъ веегда и въ старости востор- 
женно вспоминать о пустынной жизни. „О, если бы я въ ране 
дни моей жизни сокрылея въ пропастяхъ земныхъ, или въ 
торахъ! Свободный отъ вефхъ суетныхь попеченй о житей- 
скомъ, я всего бы себя посвятиль единому Христу, и въ уда- 


1) Сл. 3, и сд. письмо 40 къ Вас. Вел, 
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лени оть шума людскато, чистымъ умомъ возносилея бы къ Богу, 
доколЪь наконець смерть не отверзла бы надежд моей дверь 
неба“. „Что можеть быть лучше, товорилъ Святитель, отрёшив- 
Шись оть плоти и м!ра, замкнувъ какъ бы свои чувства, с0б- 
равшиеь въ самого себя, безъ крайней нужды, не касаясь ни ло 
чего человёческато, бесфдовать съ самимъ собою и съ Ботонъ, 
жить превыше видимато и носить въ 660% Божественные образы 
всегда чистые ‘и не сизшанные съ земными и обманчивыми впе- 
чатльнями, —быть и непрестанно дфлаться истинно чистыиъ 
зерцаломъ Бога и Божеетвеннаго, прюбрВтать къ свфту свЪтъ, 
къ" менфе яеному лучезарнЪйний, упованемъ пожинать уже блата 
будущато вфка, жить въ единени съ Ангелами и, находясь еще 
на земль, оставлять землю и быть возносиму Духомъ гор. Если 
вто изъ ”васъ объятъ подобною любовью, тотъ пойметъ, что я“ 
товорю“.... !). „Прекраены наши слезы и воздыхан!я; прекраено 
ЖИТЬ ЖИЗНЬЮ —чуждою жизни... 

Св. Тоаннъ Златоустъь быль такихь же высокихъ понят о 
значени жизни иноковъ и пустынныхь подвижниковъ. Окончивъ 
изучен!е Еллинской мудрости; онъ всей душей своей углубился 
въ изучене Свящ. Писаня. Тогда базарный шумъ и!рекой суеты, 
видимо, изшаль вму. Онъ еще въ домв матери своей началь 
вести жизнь уединенную. Уходилъ въ монастыри и тамъ искалъ 
веб опытныхъ учителей любомудрая. Еще въ годы молодые онъ 
желаль навсегда поселиться въ пуетынв, но слезы матери, ко- 
торая его никогда не покидала, остановили его, какъ покорнато 
сына ?). Похоронивъ свою благочестивую мать, Тоаннъ все 680’ 
богатое’ наслздетво раздалъ б%днымъ, отпубтилъ на свободу своихъ 
рабовъ, простился съ своими родными и друзьями и удалился въ 


1) Григор. Богос. 3 слово, въ которомъ онъ оправдываетъ свое 
удалеше въ пустыню по рукоположени его. | 
2) Созомен. кн. УП, гл; 2. Въ 1 слов ’о священств®. 
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монаетырь. Это было тогда, когда христане желали воввестИ 


Ава 
Тоанна ВЪ санъ священства. Въ нонастыр% Грани "рожь тр 


тода, потомъ онъ скрылея въ безлюдную пустыню "а. торахь 
Антюхйскихь, но и здесь нашли @то люди, жаздушо. слова 
истины. Тотда Тоаннъ удалился въ одну пещеру и ирожиль Въ 
ней два тода почти безъ “сна, ‘не’ ложись Ни’ ночью; НИ” днем, 
такъ ‘что нФкоторыя части тФла его омертвфли 1). Но‘ въ 
пустынной жизни Златоустъ былъ великииъ учителем. Онъ здеь 
написаль вевъма много сочиненй, которыя увковзчили вто ’пя- 
мять. Очищая свое ‘вердце подвигами самоотверженя, ‘онъ "всей 
душей своей возлюбиль `уединенную” жизнь и и въ м 


вепоминаль © ней °). и Г 


Двлая вратюй обзоръ тому ‘воспитанию и тому образован!ю, 
которым приготовлялись вели1е "Святители бы ЗОбУНОЙня 
учителями, вопоминая, какъ они ‘утотованы “были къ Прин 
высокато Овятительскато бана, ‘мы Видин, что ОДНОЙ ЕНИЖНОЙ 
мулрости далеко недобталочно' для приняня священнато 648% 
Изучивъ въ совершенетвв ‘вс ‘выслия ‘науки '680810’’времвниу 
зач®иь таке Зелик!о талавты пдуЪ’ въ Обзмолвную,, бездну 
пустыню? Они сознательно “шли изучать сам 66бя, они 50" 
дили въ пещеры и пропасти зежныя для того, чтобы тамъ’ в 
уединенной молитв и непрестанномь Богомысли  яенфе изучать 
великую тайну Божества. Тамъ ‘отршенноеть отъ мира, побВДа 
надъ своею плотю,—тамъ полное погребеше ‘въ 660%” веето зем- 
наго даютъ возможность человвку сосредоточиться въ себ, ‘60+ 
зерцательнВй войти въ глубину ‘души; . и тотда-— только ‘вдали 
оть шума людскато можно ясно увидёть въ душ® нашей свЪт= 
лый —0бразъ Божий.... Воть’ почему ‘и велиюй позлмопфвець 


1) Паллад р. 41. Лавсаикъ ч. 14. 7. 902—1024. 
*) Си. Бесзд. на Мо. 67 и 72 и др. 
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Давидъ, окруженный шумомъ царственнато велич1я, но утом- 
ленный земными заботами, тавъ сердечно восклицалъ: О, кто 
мн дастз кримь, яко золубинь, и полечу и почдю вз пучинь 
морстльй.... 


Беземертная душа наша такъ сотворена, что тёмъ больше 
мы знаемъ, тёмъ больше еще и еще желаемъ знать, — наука 
открываетъь душ налшей новый свзтъ, озаряющЙ тайны, хра- 
няшяся въ тлубинЪ души,—и умъ нашъ стремится — тогда 
быстрве проникнуть въ безбрежный и!ръ вфчной и непостижимой 
Божественной тайны. Никакой слмой высшей наукой, ни въ од- 
ной древней или новой академ человфкъ не можеть затлушить 
` недовольства своими бфдными познанями, составляющими достоя- 
н1е мудрости людской. И воть въ сознами сего недовольства 
душа жаждеть уединен!я, чтобы отдохнуть ей, опомниться и 60- 
средоточиться въ полномъ-—блатодатью успокоивающемъ нашу 
дупу— Богомыслии.... Тогда и велиюый умъ съ его богатымъ на- 
учнымъ образовашенъ охотно идетъ въ послушан!е взры, —тогда 
онъ легко отметаеть вев сомнфя и колебашя,. находя 60% 
новыя силы въ Божественномъ откровении,,.... тотда— только уля- 
тутся мирно вов страстные порывы, грёховныя желаня и стрем- 
ления сердца, которыхъ ни богатствомъ, ни почетною славою — 
ничёмъ не затлушишь въ. шумной жизни людской... 


ФЖЖадно изучая науки, можно быть умнымъ— ученымъ чело- 
вЪкомъ... Къ сожалфнш, не всегда умный и ученый человЪкъ 
можеть ‘быть полезнымъ человкомъ, не всяюй ученый бываетъ 
истиннымъ ›сыномъ церкви и вфрнымъ слугою царю и отечеству. 
Образоване— есть. мечь обоюду— острый... Приятно смотрёть на 
высокое дерево, покрытое зелеными листьями, но не на веякомъ 
дерев бываютъ праятные ‘плоды;— плёняють взоръ красивые 
цвЪты; но иногда таится въ нихъ сильный ядъ.. Научное об- 


разован!е ума безъ блатодатнаго воспитаня сердца—это пусто- 
цвзть и уродство человзка; воспитан!е же сердца безъ взры въ 
Бота и безъ релийи не можеть приготовить челов ка на высокое 
й честное служение челов честву. Научное образован!е безъ ре- 
лиги разовьеть въ человзкВ даръ слова.... Но между словомъ 
и дВломъ велика пропасть. Въ образовами требуется полнота и 
тармоня вовхъ сторонъ нашей души; тотда—только будетъ 
способенъ человёкъ на дфлане добра. Отъ сердца исходятъ по- 
мышленя благая и помышленя злая... Поэтому для счастья че- 
`ловзка и для пользы человЪчества, вмфотв съ развитемъ ума 
необходимо воепитане сердца и послфдовательное укрфилене 
воли въ добрв. Въ образоваи человфка главное и основное 
правило одно: „начало пренудрости —страхъ Бож“. Счастливы 
тв родители, которые усвоили себё это правило и крёико дер- 
жатся его. Свое счастье они не ‘сомнфнно увидятъ въ премуд- 
рости благочестивыхъ дфтей своихъ. 


Почему образоване великихъ трехъ Святителей. принесло и 
теперь приносить м!ру такую великую. пользу? Почему такая 
полнота знамя человфческой жизни, такая глубина мысли и 
такая неотразимая сила краснорзя и теперь такъ ясно видимы 
во вефхъ урокахъ великихъ вселенскихъ учителей? Несомн®нно 
потому, что началомъ и вфнцемъ ихъ образованя быль страхъ 
Божй. Благочестивые родители Васимя В.,’Гриторйя Богослова 
и Тознна Златоустато умфли еще въ” двтетвв глубоко внфдрить 
въ сердц ихъ страхъ Божй и любовь къ Богу. Васимй В.., 
въ разныхъ школахъ и академяхь, у различныхъ языческихъ 
философовъ и мудрецовъ изучалъ науки 15 лЬтъ, но никак1я 
школы и языческле мудрецы не могли въ его сердц8 затлушить 
сВмена взры и блаточестя, такъ тлубово посванныя въ семь 
при его воспитани. ВеВ извфетныя тогда науки изучаль и 
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„Гриторйй Ботословъ, но _ навсегда самой. „высшей и любимой ‚его 


‚наукой было. изучение, Свящ. Писан:я. Благочестивая мать Тознна 
"Элит. Анфуса, зная, какъ опасны для юноши языческ1я школы 
‚и академи въ шумныхь городахъ, всю свою жизнь посвятила 
‚на воспитание сына и до самой своей смерти не разлучалась съ 
НИМЪ, когда ОНЪ переходиль изъ школы въ школу, изъ академи 
въ акаденю и изъ города въ городъ. Въ образованш Святите- 
лей ны ‚ВИДИМЪ и себь и нашимь дфтямь велик урокъ; какъ 
‚неразлучны У нихъ были книги и молитва, Еллинская мудрость 
‚языческой философ\и и книги Священнаго Писая, академя и 
„Уединенная пустыня, —& шумь и блескъ столичной жизни заглу- 
шалея для нихъ, любовью къ знаншо и труду. Нео томъ они 
думали, кажъ бы отъ грамотности и отъ образованя извлечь 
больше выгодъ для себя... НФ, они такъ долго и такъ много 
потрудились надъ своимъ воестороннимъ образовашемьъ для того, 
чтобы своимъ знащемъ послужить Св. Церкви, и принести воз- 
можно большую пользу челов честву. 

Только такое образоване и можеть дать вФрныхъ блужи- 
телей Богу ‘и в$рныхъ слугь царю и отечеству! 

(„Воронеж. Еп. В%д.“). 


Что ше и приличнЪе: сидЪть въ храмь во. время богослу- 
женя или стоять? *). 


Всяюй здравомыслящ челов®къ, конечно, долженъ отв%- 
тить, что стоять во время молитвы и лучше и приличнъе, не- 
жели сидЪть. И прежде всего, сидЬть въ храм во время 0бого- 
служешя несообразно еъ Достоинетвомъ Бога, которому приносится 


Хак! 
служба, и съ смирешемь человъка, приновящато эту ‘службу. 
жж вито яЗы &а5 Митя и 103 

*) Изъ поучешя протоерея 1. Линденберга. Риж. Еп. В®д. 
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Вогь веть существо высочайшее, Творець и Владыка всего, Онъ 
нашь любвеобильный Отець и: неизреченный Благодфтель, нашъ 
Спаситель и Судя. Какъ же можеть дерзнуть сидфть предъ 
Нинъ человЪкъ-— ничтожное, грзшное, недостойное существо, и 
сидя просить у Него милости и прощен!я® Если въ присутстыи 
людей, ‘уважаеныхъ наи, НАЧалЬьНиковЪ НАШиХЬ и Въ особен- 
ности царя земнато мы не смвемъ и подумать о омъ, чтобы 
оВеть: то можеть ли быть пристойно сидфше предъ `Царемь цар- 
ствующихь и Говподомь господствующихь при служени Ему? 
Сами св. ангелы стоять на небф предъ Богомъ (Лан. 7 10), а 
тЪмъ болфе должны стоять мы, находясь во храмъ, этомъ маломъ 
небв нашемь на землв. (Обычай стоять во вреня молитвы — 
обычай изначальный. Свято хранился онъ въ ветхозавтной Цер- 
кви (Лев. 9, 5; Числ. 11, 16; Пе. 134, 1, 2; Пе. 133, 
И, засвидтельствовань и, слёдовательно, утверждень | Хрис- 
томъ Спасителемь и для Перкви новозавётной (Марк. 11, 95; 
Тук. 18, 10—13). Противники стояшя въ церкви обыкновенно 
ссылаются на то, что а) Христоеь Самъь сидВль въ храм 1еру- 
салимекомъ посреди учителей, когда Ему было 19 лёть; 6) сидя 
ИЗЪЯСНЯЛЪ книгу пророка Исыи въ назаретской ‘синагог ив) 
сидвль при совершении тайной вечери, равно какъ и зпостолы 
вкушали св. вечерю также сидя. Относительно первато возра- 
женя нужно замфтить, что то было не во время ботослуженя, 
& спустя три дня послв праздника Пасхи: Спаситель не Богу 
молилея тогда, & бесвдоваль съ 1удейскими учителями (Лук. 2, 
46). Во второмъ случа дло также происходило во время про- 
цовзди, изъяонен, & не молитвы, и притомъ не въ край, тдЪ 
всегда учили ‘стоя (Дан. 5, 20. 25), а вь синагот®, которая 
была не только молитвенных» домомъ, но ВЪ 10 6 ‚вромя и 
школою и мото, суда и’ наказаня ‘(Мало 23:34): вирочемъ, 
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Богу молились и въ синатогв стоя (Мате. 6, 5), и Самъ Спа- 
ситель въ назаретской синатогв читаль книгу пророка Исми 
стоя, & только лишь объясняль прочитанное сидя. Послфднее же 
возражене не имфетъ ровно никакой силы уже хотя бы но тому 
одному, что даже инославные христ1ане, обыкновенно сидящие въ 
храм во время молитвы, причащаются св. Таинъ не сидя, а 
стоя и даже на колфняхъ. Во всей христанской Перкви до 
УП в. взрующе во время молитвы въ церкви стояли; только 
предъ началомъ вечерняго богослуженя позволялось сидвть стар - 
цамъ и немощнымь, но и ихъ потомъ лаконъ приглашаль къ 
молитв возгласомЪъ: „востаните!“ Старцамъ и немощнымъ позво- 
лялось только сидЪть во время чтения на утрени такъ называ- 
емыхъ каеизмъ и сВдальновъ. То же самое дозволяетъь православная 
Церковь и нын%, т. е. старцы, убот1е, немощные, женщины съ 
трудными дфтьми и т. п. могуть сидфть въ церкви до начала 
богослуженя и во время совершешя менфе важныхъ священно- 
дЪИствй, но при болфе важныхь священнодвйстняхь и молит- 
вахъ и они должны стоять предъ Господомъ Богомъ. Обычай 
сидЪть при богослужени явился въ западной церкви впервые 
въ УП в.: ввель его папа Донатъь Г. Отъ римекихъ католи- 
ковъ обычай этоть перешель затиъ и къ протестантамъ. Но 
удивительнзе всего то, что противъ стояня въ церкви воору- 
жаются у насъ не старцы и немощные, & люди молодые и здо- 
ровые: „Для Бога, —говорятъ они, все равно, сидя или стоя 
молимся мы Ему, только бы молились“. Кто молится усердно и 
отъ души, тотъ невольно будеть стоять, даже повергнется въ 
прахъ предъ Господомъ Богомъ. Стояе во время молитвы есть 
выражен!е внутренняго ночтеня къ Богу, смирешя и молитвен- 
нато усердля человвка; а сидфые есть знакъ самомнн!я чело- 
вЪка, непочтеня къ Богу и лВностя. СидЪть во время молитвы — 
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значить заботиться о своемъ поков и удобномъ положени тфла 
своего, что вовсе не умфетно при; молитвенномъ подвиг,  вотда 
и душа и тзло молящагоея должны стремиться торф, къ Богу 
(1 Кор. 6, 20), между тзиъ какъ сидфе располагаеть чело- 
в%ка скорфе къ нтв, усыпленю, чзиъ къ молитвенному 
бодретвованю. Простоять’ въ церкви вакихъ нибудь два часа 
трудно только тому, кто пришель безъ намфреня молиться или 
же совершенно отвыкъ отъ молитвы; при усердной же молитв 
два часа эти проходятъ совершенно незамтно. 


дл 


НЕБРОЛОГЪ. 


26 апрля сего 1888 года скончался на 56 году жизни 
священникъ с. Усаи, Лепельскаго уззда, Павелъ Азлекевевъ Бог- 
дановичъ. Покойный—сынь протодлакона, родился въ г. Витеб- 
ск, обучался въ Могилевской духовной семинар!и и, по окон- 
чаши въ ней 1855 т. полнаго курса богословекихь наукъ, 15 
поля 1856 г. Преосвящённымь Васишемъ, Арх1епиекопомь По- 
лоцкимъ и Витебскимъ, рукоположенъ въ длакона въ с. Вътрино 
Лепельскаго уззда, а 6 ноября 1860 т. тфмъ же Преосвященнымъ 
рукоположенъ во священника въ с. Убсая того же уззда, гдв и 
оставался до конца своей жизни. Въ 1862 г. за открыт!е при- 
ходскаго училища и обучене въ немъ крестьянскихь дьтей рус- 
ской грамот и молитвамъ натражденъ 6 руб. и въ томь же 
году назначенъ законоучителемь Усайскаго ‘народнаго училища. 
Покойный имёлъ знакъ Краснаго Креста, Высочайше установ- 
ленный 13 марта 1879 г. ПослВ его смерти остались: жена 
Александра Семенова 49 лЬтъ и дёти: Анна 28, София! 93, 
Александра 20 и Михаиль 27 лЬтъ. 
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ОБЪЯВЛЕНИЯ, 


Вышла и. продается новая’ книга, изданная редакцией жур- 
нала „Отранникъ“: 


О ВСПОМИНАЯ ОБЪ ИНМОЖЕИТЙ 


аржеп. Херсонскомъ и Таврическомт. 
И. У. Палимпсестова. 
С.-Петербургъ, 1888 года. 

Содержане ея: Т. Отличительная черта доброжелательноети 
Иннокентия. —Князь М. С. Воронцовъ приглашаеть Иннокент!я 
въ Алупку на 5-е сентября — день имянинъ княтини— и присы- 
лаетъ за нимь  пароходъ.— Государственный умъ князя. —Инно- 
кентий, береть меня съ собою, —Самъ отправляется сухимъ путенъ. —. 
На, норв страшная буря.—Въ Ялть разговоръ Иннокент!я съ 
- извфотнымь Фирковичемъ. о народностяхъ Врыма.—П. Наканун% 
Елизаветина дня, — Изящество, какъ отличительная черта Инно- 
кент1я.— Припоминаются митрополить Филареть и арх1епископъ 
Гурй, — Нравоучене. — Общая любовь къ князю М, 0. Ворон- 
цову.— Удивительное умВнье владфть собою.— Панами Иннокен- 
ия, —Ззвтракъ князя. — Прогулка Иннокентя по саду. —Его 
зная. растительности. — Виноградная ягода. — Слово Иннокент!я 
въ день инянинъ.— Его взглядъ на свободу совфсти.—Ш. М, 
П. Цотодинъ справедливо называеть Иннокентия великимъ граж- 
даниномъ русской, земли. —Мибне Иннокентия о кн. М. 0. Во- 
ронцовз, — Раздфлеве рода человфческаго на языки. — Взглядь 
Иннокентя на югь Росси, на западный край и остзейсвй. — 
Русскя задачи. — Матометанство въ Ровси.— Многое изъ пред- 
положешй и желанй Иннокент!я сбывается. — Почену мы мало 
цфнимъ замВчательныхь лицъ при жизни ихъ. —Заключен!е этой 
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тлавы. —ТГ\У. Вызздъ изъ Алупки. — Массандра. — Газели. — Мойсей 
и теологи. — Злослов!е.—Аюдагь и мысли Иннокентия о водныхъ 
токахъ.— Ночлегь въ Алушт. — Крымек1я торы на дачв Инно- 
кентя.— Путешестве къ Косьмодемьяновекому источнику. —При- 
рода этого урочища по Иннокентшю.—Сватыни Крыма, возета- 
новляемыя Иннокентемъ. — бостоян1е ихъ въ настоящее время. — 
Что думала и думаетъ толпа извфетнаго направленля объ Инно- 
кенти, какъ возстановителв святынь Крыма.—\У. Побужденя 
для Иннокент!я къ усиленшо православя на югв Россли и част- 
н%е въ Крыму. — ДостойнВ йе преемники Иннокент!я—арх1- 
епископы Димитр и Гурй.— Труды послёдняго въ Тавриче- 
екой епархи.— Памятники этимъ зрхипастырямъ. — Мысль объ 
увзковфчени памяти Иннокентя въ Ёрыму.— Молебенъ при 
Космодемановекомъ источникВ.— Путешестве на Четырдагь.— 
Иннокент одинъ на вершин этой горы. — Напутетве. — ВидЗ- 
ня. — УТ. Иннокентй беретъ меня въ степи и для наблюденя 
солнечнаго затмвня.—0. прототерей профессоръ философш, И. 
М. Окворцовъ.-Онъ ревизуеть Хереонскую’ семинартю и отправ- 
ляется съ нами въ Бобрынецъ.— Рекреащи и экзамены ‹ при 
Иннокенти, — Мысли, высказанныя Иннокентемъ въ дорог.— 
Астрононъ А. Н. Савичь.— Диктоване И. М. Скворцовымъ от- 
чета о солнечномъ затмВнши. — Прощане учителя и ученика. — 
Чумацкая дорога и’ ливень. — Обфлъ у одной помфщицы. — Мнзн!е 
Иннокент!я о бытности лфсовъ на ютё Росаи.—Теорья образо- 
вая земли:—-УП. Иннокентй въ ими извфетнаго лфеовода 
и хозяина В. П. Скаржинскато. — МнЪн1е его.о важности лВеной 
растительности для степей юга Росфи и значене въ этомъ. дВлЪ 
власти. — Взглядъ Иннокентия на крЪпоетное право въ -Росеш:— 
Задачи для государственной мудрости.—Значене для Росейи 
дворянства.—Совзтъ Иннокентия редактору „записокъ“ Обще- 
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ства ‚вельскаго хозяйства южной Росаи, — Взтлядъ на русский 
языкъ и иноязыч1е. — “Ш. Кабинетъ Иннокент!я, — Прекрасивй- 
тая дуща о, архимандрита Парееня, въ послфдетыи аржепис- 
копа Иркутскаго. — Небольшой грёшокъ ва Иннокентемь и та- 
ковой же за другимъ архипастыренъ.— Иннокентий въ. полномъ 
блескз своей учености предъ бывшими своими. учениками —М. 
К. Павловекимъ и Г. Г. Михневичемь, бесвдуя съ Л. Н, Стру- 
ковымъ. — Твердость воли Иннокентия. — Посфщене имъ Крыма 
во время крымской войны. — Разговоръ ето съ А. Г. Тройниц- 
кимъ.—Х. Мизне Иннокент!я 0 граф». А. Г, Строганов%.— 
Лаконизиъ послфдняго объ _Иннокенти. — Взглядъ Иннокентя на 
крымскую войну. — Его высокое мнфию о Государв Никола 
ПавловичВ.-— Школа дфвицъ духовнато званя нё взглядь Инно- 
кентя. —Х. Преемники Иннокент!1я —эрхеписколы Димитрий‘ и 
Гурй. — Сравневе послфднихь между 60600. — Дарованя и.лоб- 
рота Димитрая. — Императоръ Николай Павловичь и 0: ректоръ 
к1евской духовной академи Димитрий. —Заключенте, 


Цбна съ пересылкою 1. руб. 50 коп. 


Выписывать можно по слфдующему ‘адресу: С.-Петербургъ, ре- 
дакщя журнала „Странникъ“, Невекш, д. 167. 


СФО аДЕТНЕ А. ПРЕ ЕО 

„Дополнене“ ко 2-му издано „Практическаго Руковод- 
ства для Священнослужителей“, с09. П. Нечаева, заключаю- 
Ще въ 660% новъйиия постановлешя по духовному въдомству, 
обнародованный послв напечатаня книги (10 1-е Впрзля 
1888°года), Безплатное приложене ко’ 2-му изданию 60ч. П. 
Нечаева. Лица, уже имвюшя у себя означенное издане и же- 
лающя пр1обрсти „Дополнение“ къ нему, блатоволять адресо- 


ваться. прямо къ автору (С.-Петербурь, Духовная Семинарая, 
квартира Инспектора) п прилагать одну 5 коп. почтовую 
марку только на пересылку. 

на „Практическому Руководетву для священно-служи- 
телей“ Ш. Нечаева: ДВА рубля ТРИДЦАТЬ коп, Мелочь можно 
высылать ночтов. марками: 


Вь 1. Ормь, у автора, Законоучителя Реальнаго Училища 
Овященника Ильи Бас. Ливанскаю, и у м%етныхъ книгопро- 
давцевъ, а также вь 20Сквь, Петербуръ, Туль, Бълевь 
(при Публичной Бибмюотекв въ память Вас. Андр. Жуковскало), 
Сериевомь Посадъ, Воронежь и другихъ городахъ продаются 
слвдующия сочинения: ‹Многострадальный Товъ, › библей- 
ская поэма въ стихахъ, —пзна 25 к., съ перее. 35 к. «Два, 
Слова,» по поводу перёжитато и’ перечувствованнаго, — цфна 
20 к., съ перее. 30 к. «За Кресть Христовт, попира- 
емый изуз$рами, и В$ру святую, гонимую невз- 
рами, ›  цьна 10 к., съ перес. 15 к., на лучи. буи, и: 
15 к., съ перес. 20, к. «Священной памяти Царя-Осво- 
бодителя и Его славныхь сподвижниковЪ, на 
обыкн. ‘бум. цфна 10 к., съ перее. 15 к., на’ лучш: бум. цфна 
1бк., съ перее. 20 к. «Каинъ и Авель,» библейская поэма въ 
етихахъ, —Цфна 15 к., съ перев. 20 к. и «Поминки, › сборникъ 
стихотворений религ1озно-патр1отическаго содержаня, — цфна 75 к.., 
съ перес. 90 к., на лучи. бум. цфна 1 р., еъ перев. 1 р. 25 к. 
Выписывающимь „Поминки“ отъ автора прилагается къ онымъ 
безплатно стихотворенте; посвященное намяти Высокотреосвящен. 
Димитрля, Аралеп. Херсонскаю и Одесскоию. 


эиудищимыхуммм 
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Въ Редакции Лонскихъ Епарх. В домостей, въ г. НовочеркасекЪ 
| можно получать: 


|. ЗАПИСЕЙ 10: ОБЧИЧИТААЛЬНОМУ БОГОСЛОВ 


Л. Епифановича, ц. 1 р. 20 к. съ пересылкою, 


и 2. Сборникъ назидательныхт сказаний изъ совре- 
менной жизни, подъ заглавлемз: 


ПЕРСТЪ БОЖИЙ, 


вып. 1-й, ц. 15 коп., съ перее. 20 к. 


СОДЕРЖАНТЕ. 


Отдвль-оффишальный: Постановлене Полоцкой Дух. Кон- 
систорши. Епарх1альныя. распоряжевня и извфстя, 

ОтдВлъ неоффищальный: Уроки изъ жизни великихъ Свя- 
тителей: Василя В., Григорля Богослова и Тоанна, Златоуста. Что 
лучше и приличнфе: сидфть въ храмЪ во время Богослуженя или 
стоять? Некролотъ. Объявления. 

Приложен!е; „Матералы для истори Полоцкой епаржи“. 


Временно зав$дующЙ дфлами Редакции 
Преподаватель дух. Семинари Н. Миловзоровь. 


чи а т с 


Печатать. дозволяется. 26 КВ 1888 года. 


Цензорь Рони, А. ме 


Витебскъ. Типо-Литоградля Г. А. Малкина. 
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станщи, 18 апр. 1746 г. утвердилъ, съ т®мъ только, что. опре- 
дЪленную т%мъ судомъ шестинедфльную епитимю Любенецый 
долженъ отбыть въ Минскомъ мон,, вместо Гродненскаго. Причемъ 
предоставилъ повзренному Любенецкаго, въ случаЪ неудовольствя, 
принести жалобу пап.—Ча основан таковыхъ рёшевшй, обра- 
щенныхь къ исполнен!ю чрезь комиссаровъ, назначенные. митро- 
пол. судомъ комиссары: главн. секрет. Баз. Лит. конгрегалии Силь- 
вестръ `Артецый и викарй Бытенскаго мон, и учитель там. нови- 
шата Августинъ НовосельскАй, по постановлен!ю своему 2 декабря 
1746 г., въ Бытенскомъ мон., въ присут. протоархим. Поликарпа 
Мигуневича посл лЪдовавшему, универсаломъ ко всему ун. духо- 
венству, для исполненя въ чемъ отъ кого зависить, эвзекутор- 
скимъ порядкомъ объявили, что Любенецый и вс участвующия 
ВЪ этомъ дЪлЪ лица должны явиться на ихъ исполнительный ко. 
миссареюй судъ на 17 декабря. А 17 декабря 1746 г.-13 янв. 
1747 г., въ МинскЪ, посл$довало окончательное рьшеве означен- 
ной комисыи по всзмъ пунктамъ р$ш. митрон. суда и нунц., за 
исключешемъ назначенной Любенецкому епитеми и виновности 
Шишковскаго. Нричемъ, съ Любенецкаго присуждено, между про- 
чимЪъ, на удовлетворен1е разныхъ претенз!, 6208. талер. польск. 
и 28 грош., въ томъ числЪ для о. Патрикя Шишковскаго 2000 
тал,, каковая сумма 6203 тал. вся сполна уплочена Лебенецкимъ, 
какъ видно изъ квитанщй комиссаровъ, отъ 18 января 1747 г.— 
4 февр. 1747 г., нал. нунщй въ ВаршавЪ, Алберикъ изъ графовъ 
де Архинто, поручилъ пр1ору Минскаго Кармелитекато. монастыря, 
или же ординарному духовнику Баз. орд. Алимшию Отанкевичу 
объявить Любенецкому разрзшен!е отъ трехъ папскихъ клятвъ 
церковныхъ,—У довлетворивь же Шишковскаго по его претензии, 
какъ выше сказано, Любенецюй, съ своей стороны, черезъ пов%-- 
реннаго своего, Антопольскаго мон. викаря, Емелана Рудковскаго, 
привлекь Шишковскаго, а также 6. Минскаго викаря Димитр я 
Корсака и соучастника ихъ Мартиря Авизгалло къ суду Баз. 
тенерала, который и вызвалъ ихъ къ себф. Но такъ какъ Шишков- 
сый не явился, то генераль, универсаломъ отъ 24 марта 1747 г., 
изъ своего Тороканскаго монастыря, предписаль всфмъ подвздом- 
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етвеннымъ монастырекимъ властямъ внушить ему, Шишковскому, не- 
премВнно явиться на генер. судъ, подъ страхомъ, за дальнфйшее 
сопротивлев!е, строжайшихъ мфръ взыскан1я.—ЗатВмъ, Любенецей, 
3 юня 1747 г., о причиневныхь ему Шишковскимъ и проч. оби- 
дяхъ и оскорблешяхъ, ‘а также безпорядкахъ ‘и скандальныхъ 
поступкахъ, на’‘судВ митроп. и нунци. признанныхъ, подалъь двЪ 
протестащи въ'нунщатуру; прося внести оныя ВЪ актовыя книги 
нунц., для дальнзйшаго преслёдован1я виновныхъ. 18%) 

Вь этой перепискю 68 документа, ‘изъ коижь 16 на Польскомь 
язык, а остальные на Латинскомь. Архивъ Полоцкой Духовной 
Конс. № 147—309. 


164) Вебьма интересно сравнить слёдующе отзывы о томъ-же Авистиинть 
Любенецкомё. Въ 1264 г. комиссаръ Рудаковск, опредфленный въ Могилевь 
для охранёшя православныхъ отъ обидъ и притфснен!й (см. прим. 158), ‘пред- 
‚елавиль! Литовскому трибуналу такую жалобу: „Авиустёан «Лубенецкой, ®рхи- 
мандритъ Минсвй, непр1ятельски съ монастыремъ св. апостолъ’ Петра и Павла 
поступая, въ началВ въ поруган!е всему благочестивому закону, безъ всякой 
вины того монастыря дакона, (который за рЪзьбу креста пришелъ было въ Свя- 
тодуховской монастырь просить натражденя) приказальъ посадить въ заключен, 
и чрезь несколько часовъ держалъь онаго тамо, а потомъ остригв ему волосы 
и оные вложивъ‘ въ клобукъ; выгналъ его за монастырь и грозиль такими’ сло- 
вами: что не токмо старшему твоему голову и бороду остригу, но. и всему мо- 
настырю вашему тожь учиню.—Онь же, Лубенецый, какъ препочтеннаго. Гедеона, 
Шишку, старшаго монастыря Минскаго, въ Святодуховскомъ дфвичьемъ мона- 
стырВ разными скверными неописанными браниль словами (о чемъ всему вое- 
‘водетву извфстно), такъ и дакона, съ нймъ пришедшаго, бить тростью и окро- 
завилъ; не удовольствуяся же симъ весь ‘народь Росойсвай и самаго пресвфл- 
лъйшато. монарха, Росс йскаго поносительными бранилъ и безчестиль словами.“ 
МинсвЙ же игуменъ Гедеонь Шишка донесъ Рудаковскому о нижеслдующемъ: „Мы, 
старш!й и вс блаточестивато монастыря монахи, доносимъ милости вашей, что 
ксендзъ Любенецкй, архимандрить Минсый ушятсюй, забывъ страхъ Божий, 
‚ въ 1728 году люня 6 дня въ дфвичьемъ Овятато Духа монастыр$ напалъ на стар- 
шато нашего и на его служителя, котораго билъ, ограбилъ и безчестиль вру 
христянскую, которую паче, нежели жидовскую, ругалъ, и не удовольствуяся тВмъ, 
самаго пресвётлЬйшато императора сими’ поносными бранилъ. словами; Валиб-де 
царь Московскй мужик, зрубянин, Москаль; я докажу, на которао ты 
надъешься, а м комиссара (которазо тыр имтешь за покровителя) я имъю 
$0 бездълицу, и не боюся оных шельмовв; а тебя схизматика, связав5 
нак барана; отошлю‘к5 тать, и вею ваии) ‘проклятую скизму разорю и 
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0бъ оскорбленяхъ, нанесенныхъ ушат. священнику Добейской 
церкви Петру Еленскому Ломжинскимъ скарбникомъ @едо- 
ромъ Мержвинскимъ. 1719 г. 4 января—1720 г. ноября 10. 


Йолоцкаго Узда, Добейской церкви ун. священникь Петръ 
Еленсый обратился къ Виленскому латинскому епископу Констан- 
тину Казимру Бржостовскому съ жалобою на Ломжинскаго скарб- 
ника Оедора Мержвинскаго въ томъ, что 10 января 1719 г. 
(по какой причин, —не сказано) тотъ поносилъ его, священника, 
бранными словами, & потомъ, чрезъь посланныхъ людей, напалъ 
на его священничесвй домъ, заграбилъ все его имущество, стои- 
мостю до 2000 (а какъ. видно изъ составленнато имъ же, свя- 


искореню: При которомъ мерзкомъ дфль были старицы и много шляхетства; чего 
мы утаить не можемъ: понеже оная тиранская акщя публично отправлялась, и 
для вящшато увзрешя подписуемся. Изъ Минска, генваря 24 дня, 1724 года, 
1еромонахъ Гедеонё Шиижа,—и при немъ 13 человЪкъ монаховь подписались: 
Сверхъ того, тоть же игуменъ къ тому жъ Рудаковскому (отъ 7 Фюня’  тогожъ 
года) новую въ письмф своемъ сообщиль таковую жалобу: „Разумучеловфческому 
непонятные замыслы ксендза, Августина „Любенецкаго, архимандрита, Минскаго 
ушатскаго, и перомъ описать невозможно, который позабывъ страхъ Болий и 
имбющее надъ собою начало и жестокость всенароднаго права, самовольнымъ 
своимъ дерзновешемъ ненадлежаще и безъ всякой винности на меня и всфхъ стар- 
цовъ монастыря Минскаго православнаго злобнёйше нападаетъ. Понеже не угася 
первахо ‘огня ‘предвосирят я. своего, о которомъ явно’и в8домо’ ‘веть милости 
вашей, & именно; побои и острижеше длакона нашего съ зеликимъ вёры святой 
поругашемъ, а нынв Поня 6 дня, для нфкоторой нужды пришелъ я къ дфвичьему 
нашему Святато Духа монастырю, гдВ живетъ племянница моя въ надежду по- 
стриженя, и тамо оной архимандрить ушалсюй съ собраннымъ множествомъ 
людей, палками вооруженныхъ, исполняя желане свое, дабы убить меня до смерти, 
во первыхъ непристойными и ругательными бранилъ меня словами, а иманно, 
называя мужикомъ, схизматикомъ, отступникомъ вфры’ святой, безбожникомъ, ни- 
чему годнымъ, обманщикомъ, всфхъ повельшй Божихь отступникомъ и предосу- 
дителемъ, бросаяся на меня, хотя въ щоку меня ударить и бить тростью; и во 
первыхъ одного изъ священниковъ моихъ, именемъ Рафаила, безъ всякой при- 
чины, тростью по голов ударилъ, которой при мн присутствовалъ, и много- 
кратными онато’ озлоблялъ нобоями; и весьма описать невозможно, въ’какой оной 
ксондзъ Любенецкой обрфтается гордости и свирёпости къ святому православию.“ 
(Бантьниз-Каменского—Исторя 00ъ уг, отр. 235—238); 
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щенвикомъ, списка, на 1942 зл, и 4 тр.), долгое время держаль 
его подъ стражею и угрожалъ заковать въ цЪпи. Причемъ по- 
сланные Мержвинскимъ люди издЪвались надъ нимъ, свяпт., били, 
рвали у него изъ головы и бороды волосы, угрожали заковать его въ 
кандалы и не дазали ему ничего Ъсть. Вол$детве чего, епископъ, 
мандатомъ своимъ отгъ 21-го февраля 1720 г., предписалъ Куб- 
личскимъ (Леп. у.) приходскому ксендзу Тоанну Петрику и альта- 
риту Амброжевичу, а также Полоцкому коммендарю Ими Саноц- 
кому, выбывъ на мЪсто въ с. Добею, произвести, по этому случаю 
присяжное дознане и, по произведен, представить таковое ему, 
епископу, съ вызовомъ, вмЪств съ тЪмъ, къ нему и сторонъ, для 
разбирательства. Для исполнен1я чего, означенные комиссары и 
выбыли въ с. Добею на 19 апр$ля 1720 г. Мержвинсый къ дознан!ю 
ни ‘самъ не явилоя, ни пов®реннаго своего не прислалъ. Священ- 
никь же Еленсьй, въ то время уже приходсвай Каменской перкви 
(Леп, у.), будучи спрошенъ о его протензи, заявиль, что Мерж- 
винсюй, 4 января 1719 г., пригласивъ его въ Бфшенковичевй 
дворъ, хотфлъ судить наравнз съ крестьянами (за что,—опять 
не сказано). Но такъ какъ онъ такому суду не подчинился, от- 
зываясь, что судить его можетъ только арх1епископъ, то Мерж- 
винсый ругалъ его сколько хотЗль язвительными словами, сра- 
милъ и угрожалъ побить и арестовать. Чрезъ н®сколько дней по- 
томъ, чрезъ’ посланныхъ разныхь людей, прислугу и крестьянъ, 
сдЗлалъ нападеше на его священническй домъ, запечаталъ амбары 
и приставиль къ нимъ стражу, забраль лошадей, скотъ, хлЪбъ, 
всякую домашнюю утварь и ограбилъ весь домъ. Когда же онъ, 
свящ., во время этого грабежа не дозволялъ брать его имущества, 
то присланные люди, отталкивая его отъ вещей, исколотили, 
рвали волосы изъ головы и бороды, угрожали отвести къ самому 
Мержвинскому и привезенные кандалы прикладывали къ его но- 
гамъ, По ограблени всего дома, Мержвинсый приставиль къ нему 
стражу, такъ что ему не дозволено было никуда выходить изъ дома, 
даже къ больнымъ, а въ церковь дозволялось ходить только подъ 
стражею; причемь морили его голодомъ, ругались надъ нимъ, 
Все это продолжалось до самаго вышеозначеннаго’ мандата епи- 
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скопсваго. Спрошенные подъ присягою 12 свидфтелей изъ шляхты 
и крестьякъ такое заявлен1е свящ. Еленскаго вполнз подтверди- 
ли, а одинъ изъ нихъ, крестьянинъ дер. Добей, части помфщ. Би- 
рули, Осипъ Голубъ, объяснилъ, что все это произошло по при- 
чин и просьб (вслЗдстые чего,—не сказано) Б®шенковичекато 
боярина 9омы Смерзка, схизмоика, подкупившаго Бшенкович- 
скаго эконома Мержвинскаго и дворъ. ВсЪ почти свидЪтели по- 
казали еще, что, волфдетве ареста священника, люди умирали 
безъ напутствован1я св. тайнами, а мертвецы лежали 5—10 не- 
дЪль непогребенными въ ожиданши освобождевя его. НЪкоторые же 
сказали, что свящ. Еленскаго особенно истязалъь бояринъ Жохъ, 
который, схвативь его за волосы, билъ кнутомъ, рвалъ волосы изъ 
головы и бороды и угрожалъ заковать его’ въ привезенные на- 
рочно кандалы, а также ударилъ ‘его кулакомъ въ тубы, приго- 
варивая: „Попъ-хлопъ! какъ’ см®лъ ты’ сорвать печать’ нашего 
эвоиома?“ (Свящ. сорвалъ печать съ своего амбара, чтобы достать 
себф нЪсколько хлФба на пропитане, всхфдетые чего была уеи- 
лена надъ нимъ стража, а все имущество его перевезено въ фольв* 
Сосново). А потомъ Жохъ везд% хвалился: „Попъ до сихъ поръ 
быль не постриженъ и не посвященъ; & я его посвятиль; попъ уда- 
риль меня одинъ разъ (онъ отвфтиль Жоху ударомъ въ губы), 
а ему досталось въ пять разъ больше.“ Комиссары сами нашли 
священничесвй домъ въ с. Добез совс$мъ опустошеннымъ, а цер- 
ковь вапертою. Когда же они потребовали ключъ отъ церкви, для 
отправлен1я обфдни, то ключъ оказался отнятымъ у священника 
и отданнымъ одному изъ крестьянъ, который, на требоване, ни 
ключа не даль, ни церкви не отвориль, несмотря даже на при- 
казаще арамепископа, прибывшаго въ Добею нарочно, по пригла- 
шен!ю комиссаровъ. На сколько можно видЪть изъ поврежденнаго 
временемъ письма Мержвинскаго къ Полоцкому ун. архепиекопу, 
отъ 22 мая 1720 г., ограблеве Добейскаго священника Еленскаго 
Б%шенковичскою эконом1ею произошло по поводу какой-то обиды, 
причиненной Мержвинскимъ арх!епископскому крестьянину СнЪж- 
ЕВ, для удовлетворен!я котораго помфщики Старосельскй, Калу- 
совсый и Подвинсый съ другими людьми сдфлали на какую-то 
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деревню наздъ, въ которомъ принималъ учал!е и свящ. Еленский. 185) 
На основан вышеизъяененнато присяжнаго дознаня, управляюний 
Виленскою епискошею, Акантеюй епископъ Богуелавъ Корвинъ-Го- 
сЪвскй,—въ виду. притомъ неявки Мержвинскаго, по вызову; на 
его епископевый судъ, приговориль Мержвинскаго въ удовлетво- 
рен1ю священника. Еленскаго за, заграбленное имущество, а также 
за убытки и судебные издержки въ сумм%, какая будетъ пока- 
зана, истцомъ подъ присягою. А такъ какъ Мержвинсый самымъ 
допущешемъ уже такого преступлен!я подпалъь подъ церковную 
клятву, между тЪмъ на судъ не явился, то епископъ. обязаль его 
явиться, для оправдав1а по этому предмету. О чемъ и послаль 
циркуляръ всему подвфдомственному духовенству, отъ 14 1юня 
1723 г. Но Мержвинсвй опять: не явилея, а потому, епиекопь 
вторымъ такимъ же. циркуляромъ своимъ, отъ 10 ноября 17283. г., 
предписалъ духовенству опубликовать во всЪхъ костелахъ, всена- 
родно, на торжественныхъ миссахъ въ воскресные. и праздничные 
дни, таковую клятву, установленнымъ порядкомъ, съ соблюденемъ 
всЪхъ формальностей: при колокольномъ звон, повержени заж- 
женныхь свЪчей и проч. 

Вь этой перепискь 9 документовь, изъ коихь 5 на, Польскомь 
и 4 на Латинскомь языкъ; письмо Мержвинскаю къ Полоцкому 
арздепископу и производство присяжн. дознаншя повреждены вре- 
немь. Арживь Полоцк. Дух. Конс., №№ 210—818. 


диана 


№ 161. 


‚Тяжба Полоцкаго уват, арх1епископа Флорлана Гребницкаго 
и подвздометвенныхь ему ушат. священниковъ Невельскаго и 
Себежскаго уфздовъ съ православными Невельскими священ- 


155) Къ сожалбнйю, изъ документовъ нельзя видфть, что это было за, нафздъ, 
въ которомъ принималъ участе унат. свящ. Еленскй (а, быть можеть, быль и 
тлавнымъ его руководителемъ, тёмъ болфе, что, въ этомъ дъл» залеьшаны и „Си“ 
матикн“), тогда бы, по всей вфроятности, выяснилась настоящая причина тёхъ 
оскорблешй (по всей вфроятности, преувеличенных»), которымъ подвергся этотъ 
священникъ. Интересно въ этомъ дёлё также то обстоятельство, что крестьянинъ 
(в5роятно, православный)’ „ни ключа не далъ, ни церкви не отворилъ, несмотря 
даже на приказане (ушат,) арзЧепискона“. 
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никами и мёщанами, & также княземъ и кнагинею Нейбург- 
скими. 1720 г. 27 октября—1723 г. мая 29. 166) 


Т. Жалоба арх1еп. Флор1ана Гребницкаго. 1720 октября 21. 
(Переводъ съ Польскаго) 


Выпись изъ гродскихь книгъ. Браславскаго ‘пов та. Тысяча 
семрсоть двадцатато. года, мЪсяца октября ‘двадцать седьмаго 
дня. Въ присутотви Браславскато гродскахо е. к. в. суда, предо 
мною, СОтаниславомъ БЪфсецкимъ, градскимъ судьею Браславскаго 
повЪта, поставленнымь Браславскимъ старостою Христофоромъ 
на Бакштахъь Завишею, публично. жаловалея преосвященнЪ®йпий 
Флоранъ Гребницейй, арх1епископъь Полоцый, епископъ Витеб- 
скш, Оршансвай, Мстиславсвй и проч., 187) именемъ своимъ и въ до- 


156) Какъ видно изъ помфщенныхь выше документовъ, #460446 въ 6. 
Полоцкомъ и Витебскомъ воевод. повсюду стойко борется съ ушалами; но особенно 
сильно было оно въ нын. Невельскомъ и Себежскомъ у. доказательствомъ чего 
олужитъ, между прочимъ, и настоящее дфло. 

т) Флоран [Флор5) Гребнииий наслфдовалъь Половкую архепискошю 
посл Сильвестра Лада-Пьшкевича, (см. №№ 158 и 156). Онъ происходилъ 
изъ благородной Бфлорусской фамили; обучался въ Виленскомъ университет, 
гдВ и получилъ степень доктора богослов!я; посл былъ учителемь философи въ 
Жировицахъ и оффищаломъь Базишанскаго ордена. 11 марта 1716 г., при со- 
дЪйстьи вел. канцлера Литовскаго, кн. Карла Станислава Радзивилла, получилъ 
Полоцкую кабедру, на которую желалъ перейти ‘изъ Владимра митроп. Кишка. 
Впослёдстви кор. Августь П, въ уважеве ревности Гребницкаго къ уни, вы- 
далъ ему въ 11742 г. дипломъ, еще при жизни митроп. Аезнас1я Шептыцкаго, 
на преемство митропол1и; въ санъ же митрополита возведенъ въ 1747 г. грамо- 
тою того жъ короля (Зее его —Свгопо]ов1а, в’. 437; Вит. Губ. Втод. 1859 г., 
№ 18 и 19; Чистовичё ИП, стр. 397). Гребвиций, по справедливости, можетъ 
считаться послфднимъ изъ Полоцкиххъь арх!епископовъ, оказывавшихъ фанали- 
ческую ревность къ успвхамъ уши. Онъ присутствоваль въ числЪ другихь ушат. 
еиископовъ на собор%, бывшемъ въ 1720 г. въ ЗамостьБ подъ предефдательст- 
вомъ митроп. Аванас1я Шептыцкаго. На этомь соборф узаконено миого Рим- 
скихъ обычаевъ, вкравшихся въ разное время въ ушалскую церковь, и изданы 
равила, относяцияся къ устройству базищанскихъ монастырей. Сдфлавшись митро- 
политомъ, Гребницый правила эти ввелъ во всфхъ монастыряхъ. Вообще, онъ 
оказываль особенное попечеше о блатосостояни базиланскаго ордена, къ кото- 
рому принадежаль‘самъ и носилъ титулъ викар!я онаго. Но преимущественно онъ 
заботился о базиланскомь монастырв при Полоцкомъ Софйскомъ соборЪ: онъ 
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казательство обиды бывшаго Зарфцкаго (Йахгесмедо) приходекаго 
священника Стефана Журавскато и другихъ Невельскихъ и Се- 
бежскихъ ушатскихъ священниковъ, состоящихъь въ послушаюи 
Римскому костелу, на такъ-называющагося преосвященнаго”Силь- 
вестра князя Святополка Четвертинскаго, владыку Себежекихъ 
и Могилевскихъ дизунитовъ (православныхъ), 168) на считающихь 
себя Невельскими попами, Николая Критекато и Каллиника Ёру- 
шину, какъь самыхъ главных виновниковъ, вмЪстВ съ е. с. кня- 
земъ Дешульбахомъ и супругою его, ея с. Елисаветою Августою 
пфальцграфинею Рейнскою, княжною Нейбургскою Дешульбахъ, 
какъ м%стною владфлицею, 16) а также на гг. экономовъ ея им; 


выстроилъ, своимъ иждивеншемъ, большой каменный трехъ-этажный корпусъ, со- 
стоящй изъ трехъ соединенныхъ флигелей; кромф того, на м№стф ветхой Софй- 
ской церкви (см. прим. 2 и 7) построилъ новую каменную, отличающуюся изя- 
ществомъ архитектуры, въ готическомъ стилЪ, и осватилъь ее въ 1750 г., въ 
день Сошестыя Святаго Духа. (Часть стВнъ древняго храма вошла въ составъ 
новато). На основаши разныхъ документовъ, свидфтельствовавшихъ о томъ, что огром- 
ныя имёня, завЪщанныя разными лицами въ пользу разныхъь Полоцкихь мона- 
стырей и церквей, несправедливо отданы кор. Стефаномъ Баторлемъ Полоцкимъ 
1езуитамъ,—Гребницюй завелъ съ 1езуитами исковое дёло и выиграль его во 
вофхъ судахъ и трибуналахъ; 1езуиты жаловались палф, который обязаль об 
тяжущяся стороны къ вьчномуу молчаню— регрейгат зПепбиш. (Вс возражешя 
противъ 1езуитовъ собраны въ весьма, интересной книг, на лат. яз., изд, въ 
1726 г., и носящей заглаве: „В. Р. ПО. Согпейо Ро]осеп. ргаеепзае Попа41о- 
115. Рго Шаза1взнио её геуегепа в: нпо 4. агсшервеоро Ро]осеп., Фоюдие его 
заест]ал1 её герал тНаз Стаес: и едаз @юесезз. Сотёга Уеп. СоПедиа 
ас гг. рр. Боде: Цехи 4. сунайа Ро]осеп. Еасей. Турз Хлаевеф. Мопа]а.“) 
Митроп. Гребницей скончался въ 1762 г. вь (Струни, въ 6 вер. оть Полоцка, 

168) Послв Сератона Полховскато (см. прим. 146), на каеедру Б%ло’ 
русекой епиекоши избранъ въ 1704 г. Сильвестр, въ мрв Серг Вячесла- 
вичъ, Князь Сэятоподк5 Четвертинскй, игуменъ Четвертинскаго монастыря. 
Въ Могилевъ онъ прибыль только въ 1707 г,; но такъ какъ чрезъ этотъ го- 
родъ проходили непр!ятельск!я войека, то еп. Сильвестрь вынужденъ быль 
оставить каеедру и жить ьъ Четвертнв на Волыни. Въ 1722 г. Сильвестръ 
быль въ Москвё—бить челомъ государю о своихъ нуждахъ. Скончалея въ 
Могилевв, 14 оевраля 1728 г. (Чистовичё П, 258—259). 

169) Король Владиславъ Г\ пожаловалъ огромныя Невельскя волости, 
вызетв съ Невельскимъ замкомъ, въ 1634 г., Криштозу Радзивиллу, воев. Ви- 
тенекому и вел. гетману Литовекому, который отдааль ихъ въ приданое своей 
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муздеив, ных оных в ДеЗУНИбзлобленыьвь наб сВЖру 66° 
стойнеую ви: “единение” ев" Римекиме” котлом "рии 
подавил левр зе” обра "“вамойоББры ОЙ ЗВаЗНы ВОЗНЬЙ 
балоба; вбовойииь Тьв’ оЗНЫ ЗМ бНно: "Обе Овна, арен: 
хобныв оолонриходеке “священники: Поржаьенёюй (Ро725)”Сив: 
фань ФКуравокн: К бзинаненни” Койетаниинь рюдуха” и Дубяненй? 
Лев" Колачевонй о ‘нь ежу жене 1720”. Эапрвя 8’ уни Приняв 
ов хуначекую о въру“и полу чивя от” преосняшщеннато троситвля, 
пафрыри воно” посвящение —Звакев нячено о“бамеи; Та” церЕВВЙ 
своих, ивоклаено" еб же? иреосв, Эгросителя, “распоряжению. ‘стал 
вовершальо "всяк иерковныв" "ображы и 3” приходахь “своих 
вроотитвод фей сна наб. ^Но’’обжамованные “дизуниекте ЧоЩЫ “Я 
Незвлье о и фщине:" пов” в риерыниеАе “обычеено "На НограЗВИЧной 
чер ииаиекь: -ЗоЗобовня и бетовобии  ‘убйотва—ДВла" бои 
_ иредковь, во рбврвите Звали ВеНАВИ: хозволяя 666% "ЕбевблеННЯ 
ДВИНЫ иачь бу” бНтивиь ВОВ, ПНОНСКОмЕ Я ЗЫНОНА ВИ 
ЗУНетиг Вопреки ‘вов УбфавовИЕ ЧР вонеНнуЩИИ наруная “оби 
зенное“снокойсиые; “ве бябиь "ще 172077. ‘октября б“дия» ев иде 
ововУенною ‘одною, зобруженною разным орузнемь, Народа, кан 
оБбноанВ овоьно Врыву 'оъйщейназанния Черни Нави льно от 
фбс в побтаное Ко’ а НИЯ ‘Новы рь “крестов; ‘9536 * 
венство из#’оНихь ” изКнйчи, ‘иреподобнато ‘9. "ИонёНННИиН, ВЮ 
дууозниненято Аи Оекат6 евиЩеННИНЫ” НННИ, "Четязали, 
нид вто? хриеманскою кровью“ кестоко ‘иЗдвяЕЬ, найоне Ц, 60: 
всфмъ уже вабывъ страхъ БожЙ и строгость законов, ие \зи- 
ранчиона свиенничёенй са” 6 го, рАНИИеЬ убив" 810 и топили 
——-— сори) ной» мАчАмУе 89.4005 ПОбОМУУ 05 6% 
Котери, шень позлцграоа Нейбургожего и, Ройновато, Нодвижкая дин ед- 
зивилловъ писадась «господами на Невлз и Себеж». Этотъ посл дн! городъ 
отдав еъ ‘вотлёейя сейма, Ювтвчноб- № пбтометвенное зу \отману Рад- 
зивиллу въ 1649 г, (ВаНиз Нево 1 Таршяево— Эбатохува, Ро|зКа, Ш, - #109). 
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въ вод. Дубянскато же приходскаго священника, преп. о; Ко- 
лачевскаго, побоями и угрозами лишить также жизни принудили 
обратиться въ ихъ вфру, а Порфчьескато приходскаго священника, 
преп. о. Журавскаго, били и мучили такъ жестоко, что только 
промысломъ Божемъ едва могъ онъ спасти жизнь свою изъ рукъ 
ожесточенныхъ. Затмъ, въ приходахъ тфхъ, дЪтей уже крещен- 
ныхь означенными уналскими священниками, въ явное издфва- 
тельство, церекрещивали. Преосвященный проситель обращался къ 
нимъ съ дружескими уб%ждешями, но встр$тилъ отказъ и т же уро- 
зы, касающияся даже личной ею безопасности '19). Таковую жалобу 
свою на все вышеизъясненное: на насиля, поруган1е Божихъ хра- 
мовъ, открытое нападене, нарушен1е общественной безопасности, по- 
бои и убйства,—съ просьбою, притомъ, о возврат помянутыхъ, захва- 
ченныхъ церквей, о возстановлен!и св. унитско-римской вЪры, обез- 
печени личной и имущественной безопасности приходскихъ ун!- 
атскихъ священниковъ и имущества церковнаго, о подвержеши 
виновныхь взыскан1ямъ, опредЗленнымъ въ законахъ (1 Фойит- 
пе (едит), о личномъ вызов отвЪтчиковь на судъ и обо всемъ 
прочемъ, что будетъь подробнфе локазано на суд, на основан!м за- 
коновъ, конфедеращй и конститущй, съ оставлешемъ за собою 
права поправки настоящей жалобы,—и представилъ для записи въ 
гродскя книги Браславскаго повЪта. Что и записано. Изъ. кото- 
рыхь (книгъ) и ия выпись, съ приложевшемъ Браславской грод- 
ской печати, выдана преосвященному Флор!ану Гребницкому, арх1- 
епископу Полоцкому. (М. П.) 9едоръ. Петръ изъ Вретушева Ва- 
врецый, подстолй и писарь гродсый Браславеюй. Съ подлин- 
нымъ свфряль Гришкевичъ, за отсутствемъ г. Регента, 

Протестацля преосвященнаго Гребницкаго, арх1епископа По- 
лоцкаго, на поповъ и мфщанъ гг. Невля и Себежа ея с. княжны 
Нейбургской. 

На посльдней странищь листа, посль краткой выдержки 
изъ этой жалобы, сдъланы замътки: «Кон. (ституц1я?) 1636, 
листъ 18.... уголовныя преступлен1я по поводу взры подлежать 


5) Гребницк повторяеть ту-же жалобу, что и ве его предшест- 
венники. 
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суду трибунала. Конфедеращя главная Варшавская, 1632, я; 
4... въ дЪлЪ диссиденты подлежатъ свфтскому суду.> 
Артивь Полоцкой Духов. Конс., № 219. 


П. 1721 г. апр%ля 4. Письмо какого-то Кроликовскаго (какъ 
видно изъ Польской надписи на этомъ документ, —иъ Полоцкому 
ун1атскому арх1епископу), такого же содержашя, какъ и выше- 
означенная протестащя археп. Гребницкаго, объ отняти яраво- 
славными у ущятовь церквей въ Невельскомь уъздь. 

Докум. на Польскомь яз. Арживь Полоц. Дух. Конс., № 220. 


Ш. 1721 г. мая 19. Универсаль главнаго трибунальнаго 
суда велик. княж. Литов., изъ Вильны, всзмъ гродскимъ и зем- 
скимъ властямъ Витебскимъ, Нолоцкимъ и Оршанскимъ, ‘коимъ, 
давая знать, что именующИй себя начальником (з{а’зёут) надъ 
дизунитами Невельскими и Себежекими, Сильвестръ Святополкъ 
князь Четвертинсвй, вмфстф съ прочими лицами, обвиняемыми въ 
вышеозначенномъ насилм, причиненномъ ушатскимъ церквамъ 
Нев. у. и ихъ священникамъ, за неявкою ихъ, виновныхъ, по 
вызову, въ тоть судъ, осуждены онымъ на изгнан!е безчесте и 
смерть, по поимкВ ихъ, со взыскашемъ со всякаго имущества ихъ 
штрафа 2000 злот, польск.-—предписываетъь ‹ все: это ламы ВЪ 
дЪйствительное исполненше, 

Докум. на Польскомь яз. Арх. Полоцк. Дух. Конс.) № 921; 


ТУ. 1722 г. апр%ля 25. Повестка гродскаго судьи Витебск. 
воеводства, Мартина Казимра Гурки, изъ г. Витебска, православн. 
священникамъ и проч. лицамъ, осужденнымъ главнымъ трибуналь- 
нымъ судомъза причинепное насиле ПорЪчьевской, Комшанской и 
проч. церквамъ Нев. у%зда и ушат. священникамъ ихъ, чтобы 
они, безъ всякаго сопротивленя, подчинились вышеизложенному 
р&шен!ю триб. суда при исполнен1и онаго подлежащими властями, 
съ передачею и отнятыхъ церквей ушатамъ. 

Докум. на Нольск. яз. Архивь Полоцк. Дух. Коне., „№ 222 


У. 1722г. мая 5. Выпись изъ суррогаторскихъ книгъ По- 
лоцкаго воеводства признавя гопераломъ Витебск, воеводства, 
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Христофовомь Земадицит,, дореррнии садогодо вручендиувыиеовиа> 
зенной побелки Продь.пудьи, Гурки. поименовацнымь гвЪдней зи» 
цамъ 30 мая 1792 Рот е. : сзмой возм поиноко\\ сах 

м отн а ‚ Арана _Полоц. уз. „Конс. № 223. 
и о 
еводства, Мартина! Назилара Руркил о тов; что дЯй иснолноная 
вышеупомянутаго унинеревяй”‘киавн.” триб. т "би СНЗВБ ЧО 
съ генералами‘ йсвоняжыии ‘выбывазтв' 6 ‘РорбдеНВель АНЯЖИНИ 
Нейбургской^ Дешульбаяь;. но’бама княжна “Эконбиы "НЕВЫ ея 


о емелыиь числом, ООПТ СтОдВ Кри ионодневйоние до 


пустили. О "Чем 1 и  ДОНОСИТЬОНЬ 1 на разрьщен1е главн, трибун» судз» 
бум, 1 на. ‚ Польок. ЯЗ, Артис, Полоцк. Ду Конс. Аи но 


‚тын оЯ 
{УН НЕ Я 


адвн У РТ 5 г. `Ноня" 4 "Мандала | кор. Аътуста 1 хйягини, Ели- 
сво тфальнерафян* ^ РейнеНой, Жннинй " ‘Нойбуртской ‘Жешу уль- 


МТ‹ асвёная 


бакв" прочимь 'иЩажь, чтобы ‘дни явились въ "королевскй главн- 
триб: буть, ‘носёлу о ЗннвноманУ мт сопротивлений ‘исполнен 
ОЧЕНЬ, вудя. ‹ оохавэн ‚еивянннэшна «хны №. -49: 
в о Дожум. рен ‘3. Араивз "Помощи, "Дуг. 1 оне №855 
ФХН. ВаТЭ: ига МЫ ОТЗЯАЗа ( изненомчея м Я“аямноп оп ‚чтЧэмэ 
2 5бБЬ 1799 ИНК Вышись из) Залюненее Главнотуйг 
бунальныхъ книгъ постановленя главнаРо'‘рибунь лё"отчвоев т 4ео 
вышосказанной Ненельское ло ‘объ ‘отня и“ Поръчвевекой}\Кош- 
т, Дубенской, церквей. % ‚Уват аторъ православными и, ее в 
за "НаолеНемь ‘других. дЪь,, отдожено, ‘трибуналомь 29. ол ду. 


‚88.0088 НЫ ВЯ 
ощаго его, въ 12. т. зас дан ВЪ "Новогородвь, гывавнио шв 


ли `Донум. на По ольекомь яз. "Аргивь. `Поломи, г. дут Кон оне. № 296, 
яоотуха т амтаи и овиября” 16: Незас ЗБОРОВ Не 
коня" универейла’ таанн: триб: суда” ЗеМеиАь 3 Я фодекимь вла 


( о оч 


стае Полонкато! "Витебекато ‘и МЯнНекатО вобводеРВт, Ошиянска 
Оршанскаго, Враславой ТА оч. ЗРОВВЫйОВВ, ить воеводтЬ, ко, 
А 6 оййября "97 28* ‘., м дл 
прежнее ртшенектсвов ор’ виесказанному. сдълу ‘уния: арллет. 


Гребницкею съовравославн, севященниками с Невельскато: уфздалиг. 
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НовезитьниАИ “нь казндсй “од "НЕШННы"$ Ушатовь дерквей и’ проч, 
ияредйиснвяв те ЗУНОВЕ”Иривеоня ФНО ьв иеноднеше, "“"” щи 
ео. а оном? яз: Ар" домн, Ду и оу. 


МА и то ее #93 ВЕН эН1-95- ВАР ‚НИНРАНЕВЕ и ОНЯк Зина Н 
ВС ной оля! Ай н 0табря „16. ‚ВЫЛиСЬ,маЪ Нвогродекихьл глави! 
трибунал, днигь вед би р итоВиае0Я 2 рЬшеня, пуда» состонв" 
шагося, 16 ‚октября 1122. С; ‚Изъ, ВОЙ ВНием, видно мто.-вужде- 
ше, 'обБ. ‚участи, ‚ВЪ, "ДЫЪ, князей. „Пульбахь а. управлающихь 


ихь. ИН судомъ „до, будущато его; въ.1728; т, ‹ваефданя вы 


ры к я хи онэх занци Фя ЭЕнЯ ет вонга00 атыжогнаи 
ови, №396 3 
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«а Вы и Рыся ава ав Аа г ав 
внакин/ ЕПульбахвузтихь управяяюнй ев; ` православ. ‘священнй“ 
камъ и лгрочау обвиняемым’ по дЪау тоиричиненныхь насиняе 
Порёчьевокойу "Комианской” из Дубенской” церква Невельскако 
увздаоигушат о евященникамь, чтобы явиливь въ’ корблевек Чфие 
бунальный ©удъ)27 51723 гуоыВиянну чюдь Зннерафом 8010. 
зат. ольсках безЧестия  игосужденисна смерть” 1752 49л0э 9% 
онозлдокумени на Полменусязи Ара ПолоЩ, 'Дуё Коне,, 08829 


-- Ни т ОНУ у Е: 
5 1793 1, мая ‘29. “Такой: же ‘мандат кор. „Августа а, Е ве, 
ат ‘Чтобы ‘ни Н виремфино я явились ВЪ ъ трибун. с судъ, въ В тЬну» 
вЪ 208 т, ‚ар бндичательному ршенью. означениаго хде о, 8. ь 
рады, ое увада. офоены 1 


Отн. 07 ВИА ОИ т ГМ 
Нот ок кум. ‘на Польск. ‚Я. 2. ра 1 "Полои. "Дуг. Ай 


нмннжэЧи «9тэои} 


гм ао ВТР р НИНА ОнНАТЭОЙ 
‚мат а) 513 Н 
0001 нтэонжхкляннаи оп < < у + ант в КОГОЯ О0тТР 


ЦПостановлевщя Витобскаго: обиедажаи, ыы. касаюниясяу 
между. прочимъ, ифръ противъ внима ‚жителей глВия 
инчтах он „дтебекам. 1421, г. февраля: 3—4 с внотэтон он 
ыы ‹‹ ‚а(Череводьгсль Цольенато); зил4об» нимийэтни 

ВН Сы, сенаторы, о сановники} чины земеве и? ь А быка 
ство; шляхтали обыватели "Витебскато вбейодства; собравииевя,: 'З580* 
февраля" 1121 2г., знал Орфтенокяй СО тонет) беймикьу7 сотлаено! 
предписанному законами порядьуу соблюдая“ иковойн въ ччноевй" 
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и, прежде всего, отдавая въ полной мЁрЪ долгъь святой правд», 
относительно выбора изъ среды нашей, сообразно заслугамъ каж- 
даго, судей въ главный трибуналъ в. к. Литовскаго, пригласили 
и единогласно назначили, для исполненя сей обязанности, гг, 
Витебскаго подвоеводу Ремигмана Селицкаго и Полоцкаго страж- 
ника Осина Василёвскаго, которыхъ, главнымъ образомъ, и обя- 
зываемъ, чтобы они благоволили поддержать поправку законовъ 
и распорядокъ трибунальскато суда, обусловленные гг. земскими 
послами Литовекими на послёднемъ сеймЪ, и не преминули бы 
приложить обычное старане къ приведеню оныхъ въ дЪйстве, 
преимущественно 'предъ прочими дфлами, вслёдъ за открытемъ 
главнаго трибунала.—Четвертаго же февраля, мы, собранные въ 
томъ же составЪ, пригласили, утвердили и назначили комиссара- 
ми въ скарбовый трибуналь в; в. Лит., срокомъ еще ‘на одинъ 
годъ, тЪхъ же самыхь лицъ которыя были и въ минувшемъ тоду, 
& именно: гг. Будовицкаго старосту Казимфа Гурку и Витебсвато 
ловчато Михаила Бялыницкаго-Бирулю, съ назааченемъ имъ того 
же содержаня, какъи въ прошломъ году.—Затмъ, въ отношени 
иъстнаго завздываня государственною казною воеводства согласно 
съ конститущей в. к. Лит., управляющими питейными сборами— 
какъ общимъ, такъ и раздробительнымъ (сгорошедо у з2@етедо), 
мы единогласно избрали гг. Витебскаго чашника Антона Жабу и Грод- 
ненскаго чашника Казимра Рысинскаго, изъ коихъ каждый обязанъ 
завЪдывать однимъ изъ этихъ податныхъ налоговъ Р%чи Посполитой 
въ теченм одного года, руководствуясь, въ сущности, прежними 
постановленями относительно вЗрности и точности счета, съ тзмъ, 
чтобы всяый разъ отправлялись ночтою по принадлджности 1000 
злот.—Причемъ, по братской любви, обЪщаемъ гг. Витебскаго вое- 
’водства лзеничему Петру Бирулз и Мельх!ору Стахорскому, что, 
по истечени этихъ двухъ лфтъ; управлене тзмъ и другимъ 
питейными сборами будеть предоставлено имъ, равно какъ и г. 
обозному Витебскаго воеводства, Сильвестру Гослинскому, изъ ува- 
жен!я къ его прежнимъ трудамъ и заботамъ въ интересахъ вое- 
водства, даемъ. торжественное’ обЪщан1е оставить за нимъ право 
конкурренци на первую должность въ воеводств$.—А такъ какъ 
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е. в. в. городф Витебск, до настоящаго времени,  сущебтвовало 
обложеше податьми, обременительное для людей б%дныхъ и для 
разныхъ шляхетскихь населенныхъ участковъ,—0о чемъ и заяв- 
ляли намъ бЪдные люди, со слезами прося насъ войдти въ раз- 
смотре и разрзшен!е этого предмета,—то, посему, для урав- 
новфшен!я раскладки подати на содержаше войсьъ (7иФегиу), мы, 
независимо оть прежнихъ ‘распорядителей воеводства по этой 
чмети,—гг, Витебскаго подстоля Ивана Гурки и Витебскато страж- 
ника Станислава Микоши, пригласили, со стороны жалующихся 
юрисдицый, еще комиссаровъ; а ‘именно: гг. Витебскаго городни- 
чаго Осипа Лускину, Витебскаго воеводства гродекаго писаря 
Булгака и Осипа Василевскаго.— Внесено на этотъ сеймикъ хо- 
ходатайство Минскаго архимандрита и Витебскаго оффищала про- 
тивъ дизунитовъ въ е. в. к. городЪ ВитебекВ о томъ, что; въ 
силу ясныхъ докретовъ, посл довавшихъ за убене блаж. Тозафата, 
также рфшен!я комиссаровъ е. к. величества, назначенныхъ кон- 
ститущею, и королевск. привилегй, —дизуниты, не должны быть до- 
пускаемы ни къ какой городской, ратушной должности; кромВ 
того; не’можеть быть дозволено имъ и самое жительство тамъ, 
Между тЬмъ, весьма мною дизунитовь—явныхь и тайниль, въ на- 
‘рушене права, въ зородь живуть, производять торловлю, получа- 
ть съ юрода пользу и дручихь обраищають въ дизуню '). По этому, 
сеймикъ постановилъ: Ревнуя объ ушатской вЪфрЪ, просить Витеб- 
скаго воеводу и войта, чтобы блатоволилъ, по произведен над- 
лежащаго дознанйя, ииЪнйя дизунитовъ, незаконно въ город про- 
живающихъ, конфисковать. а самихъ ихъ, какъ нарушителей 
права, подвергнуть строгому взыскан!ю; на т№хъ же, которые по- 
сЪщаютъ Марковское благочестивое богослужеше, опредФлить 
и наложить обезпечене. Между тВмъ, всякй, пребывающий въ уни, 
обязанъ, въ назначенные для того церков!ю дни, причащаться въ 
своемь приходЪ и имЪть озь своего приходскаго священника, 


И!) Это указан!е весьма ценно: значитъ, въ ВитебскВ, даже въ 20-хъ 
годахъ Х\УШ в., правоелавныхъ было „весьма мною,“ и они пользовались 


извзстнымь вляШемъ; тоже видно и изъ савдующаго № 163, Ср. прим. 112, 
133, 157, 


точное удостовфреще о приналлезьности. 55 уни —Обралцай 0ео> 
беннде внимание на, преусизявю: славы: Божией ина’ нужды иобеело 
ныя, и ,монастырекля: яревелебнихиь: Зитебскихь лис? Ломиникамя 
преведебныхь Стаецвихтво. Вармелитовъ,зхустановить) нахоба гори: 
монастыря по одному шестану битому съ каждатоприсяжнаго дворе 
на монастырьи костель прелебныхь ке; Доминикань Островонокиктли 
19„дв корЪйки, с. такого желирисяжнато дома: Изъ собтражания 
и,братоваго сонувотаяи вет обыватедялиьо сего, вовводежвау тг. Хр: 
новокому, и, Михаилу, Рудковоному, имЪвшимь Несчастуе: лтотерий ив! 
разорене от отиядмых лаяооблегченя:ихь“бфдетвенной! унаеви! 
и для возмфщевя ихьонотери, оназначвемь гоъожаждалонирисние 
наго „дыма. по. одному ошестаку- битомух==Въ] виду > ‘поступивей 
просьбы 19: «Миневато. ‘архимандрита: и ихВитебскаго“оффищала о: 
томъ, зтобы, остаюнаяся: на имуяхь 00, Витебовихть убазилн’ 
въ, НедоимЕВ ‚подати взимались: ще Ио. тосдднейяроспиейу к а/ о 
прежней, обязываются опредфлить этозовиослдетв!иун о тродевйе 
члены пресвфтдаговоеводетва, —Каковыя постановления: Витебскаго, 
воеводства, собравшатося на: настоящий СрЪтенсый сеймикъулмы 
ирросили. ‚превосходительнато: директорах (ду’екюта)омподтиевте 
оть имени, всвхьнасъ,,Витебонь,4„феврадя 921 гги Назим 
Цоцьй,. Витебск, воевода, ‚директорь:Срытенсваго сеймиказизлу: 
укотоАрйиея ` Полоцкой Дел Конео Л 98:0 и соо обоцоне ско 
ЗЗатыЯ атнзоди Фаёи Нолэтягат 200 вунаэч ‚тЕнчонвто0и тяниНэ5 
хан Шиодонанойт ош ‚тънковотаро моотР ‚ВТЙон ы Чдожбон отвяэ 
-офи &ходол аа оннолизэн ‚генаАОиХ виёмм ‚НаиЕОХ ОТВвжЖУт. 
Обе Витеб Збщи чом НО ОНИ вн НЕ 
вздуюетнравоблавную. Вр ЧЕНБНЫЩННЬНН ИЕ вобЕН 
НЙ: ‘вонаетырьу Зи твывовъ” Е: р ‘будь: 78" 21 ашр 8280) 


0:6 ФН НН Яра 140+ С [НЭРЭЦЕ 900 атяжомян н 
"{переводь < съ ‚Польсваго). 
Я, ВОВ БРТ кр .ННа 04: яЧ 


ре ‚длолевакрь оно вова и , оды фитобоннь 
староста Рогачевсвй, Жижморск1й, ОльиницЕЙ, мо и 


Ироч., “ПоЖоник ”е. в. “, отВеЪмь, М канамт- "ДИЗ УнитАм в 
° 90. П.69%% 1.508 ЕТ, 


кр. ГОРОДА Витебск, нвходащиисл, Канье: „Приковащаить Заз 
ручевской церкви: Андрею Зафатаю, Григорю Стасевичу т мите 


гвн ая хнвЕвоо 


